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Vysvétleni zkratek a vybranych pojmii:

EVL: Evropsky vyznamna lokalita

Naturové hodnoceni: dokument vypracovany pro potfeby naturového posouzeni osobou
autorizovanou podle § 451 odst. 3 ZOPK, ktery je v danych ptipadech soucasti oznameni,
dokumentace, posudku anebo vyhodnoceni podle ZPV.

OOP: Organ ochrany ptirody

PO: Ptaci oblast

ZOPK: Zakon €. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni

ZPV: Zakon ¢. 100/2001 Sb. o posuzovani vlivil na zivotni prostiedi, v platném znéni
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1. Uvod

1.1 Cil hodnoceni

Predmétem predkladaného naturového hodnoceni dle §45i zak. 114/1992 Sb., o ochran¢
ptirody a krajiny, v platném znéni (ZOPK) je posouzeni vlivu navrhu UP: ,UP Suchdol nad
Odrou (déle téz: navrh UPD &i koncepce) na lokality soustavy Natura 2000. Hodnocena
koncepce je ve fazi navrhu tizemniho planu. Cilem predkladaného hodnoceni je zjistit, zda
navrh UPD mizZe mit vyznamny negativni vliv na pfedméty ochrany a celistvost evropsky
vyznamnych lokalit a pta¢ich oblasti.

1.2 Zadani

Zadavatelem hodnoceni je Ing. arch. Ale§ Palacky (zpracovatel navrhu UP).

2. Udaje o uzemnim planu

2.1 Nazev uzemniho planu a oznaceni jeho pofizovatele

Predmétem posouzeni je: ,,UP Suchdol nad Odrou* ve fazi navrhu UP. Pofizovatelem
navrhu UP je Urad méstyse Suchdol nad Odrou.

2.2 Prehled obsahu a navrzenych variant freSeni navrhu
uzemniho planu a hlavnich ddvodu pro jejich vybér

Zajmovym tzemim navrhu UP Suchdol nad Odrou je administrativni obvod méstyse
Suchdol nad Odrou, jenz se nachazi cca 10 km severozdpadné¢ od Nového Ji¢ina ve
stejnojmenném okrese v Moravskoslezském kraji. Prislusnou obci s rozsifenou plsobnosti je
také mésto Novy Jic¢in. Méstys Suchdol nad Odrou sousedi s obcemi Mankovice, Odry,
Fulnek, Hladké Zivotice, Kunin a Bernartice nad Odrou. Katastr obce ma rozlohu 22,79 km’.
Spravni izemi méstyse Suchdol nad Odrou je tvofeno dvéma katastralnimi izemimi (k.0.)
Suchdol nad Odrou (759163) a Kletné (666190). M¢stys lezi v primérné nadmoiské vysce
272 m.
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Obr. 1: Situacni mapa polohy zajmového tizemi méstyse Suchdol nad Odrou (podkladova
data: www.mapy.cz).

spravni uzemi méstyse
Suchdol nad Odrou

Nasledujici popis hodnoceného navrhu UP vychazi z textovych ¢asti navrhu UPD (viz
Ing. arch. Palacky 2019).

Predmétem navrhu izemniho planu Suchdol nad Odrou je navrh 55 zastavitelnych ploch,
ctyf ploch prestavby, Ctyf ploch zelené v krajiné a dvou koridort technické infrastruktury.
Dale je predmétem navrhu vymezeni Sesti uzemnich rezerv a aktualizace zastavéného uzemi
k 1.4.2018.

Pozornost je dale v textu naturového hodnoceni vénovana tém rozvojovym aktivitam —
zménam vyuziti uzemi, které by potencidlné¢ mohly ovlivnit uzemi lokalit soustavy Natura
2000. Po prostudovani koncepce bylo konstatovano, Ze podrobnéjsi pozornost hodnoceni
bude vénovana tém funkénim plocham (rozvojovym aktivitam), které navrhuji novou
zastavbu ¢i vyznamnou funkéni zménu stavajicich biotopti na izemi EVL ¢i PO Poodii. Na
zakladé metodického pokynu Ministerstva pro mistni rozvoj se vymezené uzemni rezervy
nehodnoti. V navrhu UP jsou navrZeny tyto Gizemni rezervy:

R 01 (VS) pro plochu vyroby a skladovani

R 02 a R03 (SO) pro plochy smiSené obytné

R 04 a RO5 (TI) pro koridory technické infrastruktury

R 06 (DZ/VRT) pro koridor vysokorychlostni trati.

Ptehled hodnocenych navrzenych zmén vyuziti izemi je uveden v nasledujici tabulce.
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Tab. 1: Seznam blize hodnocenych navrzenych zmén vyuziti izemi v prostoru méstyse
Suchdol nad Odrou (zdroj: Palacky a kol. 2019).

Plocha ¢. | Charakteristika Vymeéra | divod zarFazeni mezi hodnocené
v ha plochy

701 PV — plochy vefejnych prostranstvi—| 0,20 | lokalizace v PO Poodfti, blizkost EVL
s prevahou zpevnénych ploch Poodri

702 VS — plochy vyroby a skladovani 3,41 | lokalizace v PO Poodfi, blizkost EVL
Poodri

703 OS — plochy pro télovychovu a sport 6,42 | lokalizace v EVL a PO Poodri

704 OV - plochy obc¢anské vybavenosti 1,20 | lokalizace v PO Poodii, blizkost EVL]
Poodri

705 SO — plochy smisené obytné 0,32 | lokalizace v PO Poodii, blizkost EVL]
Poodri

706 SO — plochy smisené obytné 0,62 | lokalizace v PO Poodii, blizkost EVL]
Poodri

707 VS — plochy vyroby a skladovani 3,61 | lokalizace v PO Poodfi, blizkost EVL
Poodri

755 DS — plochy dopravy - silni¢ni 0,33 | lokalizace v PO Poodii, blizkost EVL]
Poodri

NO1 Z0 - plocha zelen¢ ochranné 0,58 | lokalizace v PO Poodii, blizkost EVL
Poodri

K 02 koridor technické infrastruktury - lokalizace v EVL a PO Poodfi

NavrZené varianty FeSeni:

Navrh tizemniho planu méstyse Suchdol nad Odrou je pfedloZen v jediné varianté. Krom¢e
navrzené (aktivni) varianty lze definovat nulovou variantu, kterda znamena absenci nového
uzemniho planu a zachovani stavajiciho, pro rozvoj méstyse jiz nevyhovujiciho tizemniho
planu. Pfedmétem navrhu UP je mimo jiné zapracovéni jiz schvalenych ploch ve zménach
platného izemniho planu.

2.3 Popis vztahu k jinym koncepcim a uzemneé-
planovacim dokumentacim

Hodnoceny navrh UP Suchdol nad Odrou je v souladu s platnymi koncepcemi a Gizemné-
planovaci dokumentaci (Politika uzemniho rozvoje dle Akt. ¢. 1, ZUR Moravskoslezského
kraje). Pfedmétem navrhu UP neni navrh Zadnych zastavitelnych ploch & ploch piestavby,
které by mgly prostorovy piresah do katastru sousednich obci. Dva navrzené koridory
technické infrastruktury (K 01 a K 02) logicky piesahuji na izemi sousednich obci —
v piipadé koridoru K 01 se jedna o obce Mankovice a Hladké Zivotice a v piipadé koridoru
K 02 se jedna o obce Mankovice a Kunin. Oba koridory jsou pfevzaty z platnych ZUR
Moravskoslezského kraje. Oba koridory jsou vymezeny v navrhu UP pouze po hranici
katastralnich tizemi. Koridor K 01 se nachazi mimo tzemi lokalit soustavy Natura 2000.
Koridor K 02 zasahuje do uzemi EVL a PO Poodii. V ramci posuzovani vlivii navrhu UP
téchto sousednich obci na zivotni prostfedi bude tfeba uvedenému piesahu vénovat
pozornost.
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2.4 Shrnuti pripadnych uprav navrhu uzemniho planu
provedenych béhem zpracovani posouzeni

Béhem zpracovani ptedlozeného naturového hodnoceni nedoslo k upravam navrhu
uzemniho planu.

2.5 Kopie stanoviska organu ochrany pfirody podle §45i
odst. 1 zakona, kterym nebyl vylouCen vyznamny vliv
navrhu uzemniho planu

Vliv hodnocené koncepce na lokality soustavy Natura 2000 nebyl vylou¢en na zakladé
stanoviska organu ochrany pfirody — Krajského Ufadu Moravskoslezského kraje dle §451
ZOPK ze dne 17.8.2016, ¢.j. MSK 104806/2016. Nize je pfilozena kopie uvedeného
stanoviska. Argumenty uvedené ve zmifiovaném stanovisku organu ochrany ptirody a dalsi
legislativni a technické souvislosti jsou blize popsany v nasledujici kapitole naturového
hodnoceni.
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3. Zhodnoceni dostatecnosti podkladu
pro zpracovani posouzeni vlivi navrhu
UP a jeho jednotlivych variant a vydet
pouzitych zdroju

Predkladané hodnoceni je zpracovano v souladu s §45h,i zadkona ¢. 114/1992 Sb. o
ochrané ptirody a krajiny, zdkona ¢. 100/2001 Sb., v platnych znénich, vyhlaskou ¢.
142/2018 Sb., smérnici o ptacich 79/409/EHS, smérnici o stanovistich 92/43/EHS,
metodickymi doporugenimi MZP a Evropské komise (viz Kolektiv 2001, 2001a, MZP
2007). Pravni ramec, terminologie a pozadi procesu hodnoceni dle §45i ZOPK jsou detailné
feSeny v doporuc¢enych metodikach hodnoceni vydanych Ministerstvem zivotniho prostiedi
(viz MZP 2007, MZP 2011).

Jak bylo uvedeno jiz vySe, vliv hodnocené koncepce na lokality soustavy Natura 2000
nebyl vyloucen na zakladé stanoviska organu ochrany ptirody — Krajského turadu
Moravskoslezského kraje dle §451 ZOPK ze dne 17.8.2016, ¢.j. MSK 104806/2016. Ve
stanovisku je uvedeno, ze ptredlozeny podklad je obecného charakteru, ze kterého nelze
posoudit vyznamnost pfipadnych vlivii koncepce na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo
celistvost vySe uvedenych EVL a PO. Z navrhu zadani neni ziejmé, zda se nékteré zaméry
nedotknou téchto uzemi a zda tedy nebudou v kolizi s jejich ochranou. Na zaklad¢
predlozenych podkladd krajsky Gfad usoudil, Ze ptredlozena koncepce miize mit samostatné
nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry vyznamny vliv na ptiznivy stav predméti
ochrany nebo celistvost vy$e uvedou EVL a PO.

Cést uzemi feSeného koncepci se nachazi na izemi CHKO Poodii, piislusnym organem
ochrany pfirody opravnénym k vydani stanoviska podle § 45i odst. 1 zakona o ochrané
ptirody je v tomto ptipade v souladu s § 78 zakona o ochrané piirody a krajiny Agentura
ochrany ptirody a krajiny CR — Regionalni pracovi§té Sprava CHKO Poodti. Tento organ
ochrany piirody svym stanoviskem (¢.j. 01362/PO/16-2 ze dne 31.8.2016) vyloucil vliv
koncepce na priznivy stav predméti ochrany nebo celistvosti EVL a PO. Ve stanovisku je
uvedeno, e na uzemi CHKO Poodii budou v piedlozeném navrhu zadani UP Suchdol nad
Odrou provérovany zameéry piimo navazujici na stavajici souvislou zastavbu obce. Jedna se
o zemédélsky uzivané pozemky lezici v PO Poodii a caste¢né v EVL Poodti. Posuzované
lokality nejsou biotopem ani mistem rozmnozovani druhtit PO Poodii, motdk pochop je v
soucasnosti nevyuzivad k potravnim ucelim. Ackoliv je plocha pro sport a volnocasové
aktivity soucasti EVL Poodti, dle aktualnich udajii neni vymezena na vySe vyjmenovanych
pfirodnich stanovistich. V misté se nevyskytuji ani nerozmnozuji druhy EVL Poodti. Z vyse
uvedenych divodu byl vliv koncepce na lokality soustavy Natura 2000 vylou¢en.

PredloZzené naturové hodnoceni vychdzi z textovych a mapovych podkladi navrhu
uzemniho planu méstyse dodanych zadavatelem posouzeni (viz Ing. arch. Palacky 2019). Pro
ucely predloZzeného naturového hodnoceni bylo zachovano Cislovani ploch, jez je pouzito v
navrhu UP.

Pozornost hodnoceni dle §451 ZOPK byla zaméfena na navrhovou ¢ast koncepce (navrh
UP), kterda obsahuje navrhy konkrétnich zamérd, tedy zmén funkéniho vyuZiti uzemi.
Nékteré navrhované zmény vyuziti izemi mohou potencialné ovlivnit izemi EVL ¢i PO,
resp. jejich pfedméty ochrany.

Podrobny popis jednotlivych aspektii navrhu UP a jeho vlivii na diléi slozky Zivotniho
prostfedi nejsou predmétem tohoto hodnoceni dle § 451 ZOPK. Dalsi informace lze ziskat
zejména v textu navrhu UP a ve vyhodnoceni SEA dle ZPV. Hodnoceni navrhu UP nebylo
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provadéno metodou ex ante (tedy soucasné se zpracovanim samotné koncepce — navrhu
UPD). Podklady dodané zadavatelem i zpracovani ostatnich digitalnich a tisténych podklada
(viz seznam literatury) byly dostate¢né pro provedeni hodnoceni.

4. VycCet evropsky vyznamnych lokalit a
ptacich oblasti, které budou
pravdepodobné uzemnim planem
ovlivneny, jejich charakteristika a
zduvodnéni jejich vybéru

Cely jihovychodni okraj zdjmového uzemi (spravni uzemi méstyse Suchdol nad Odrou)
zasahuje do prostoru evropsky vyznamné lokality (EVL) Poodii (CZ0814092) a ptaci oblasti
(PO) Poodii (CZ0811020). Prostorové detaily polohy hranice katastru obce ve vztahu
k hranicim uvedenych lokalit soustavy Natura 2000 jsou k dispozici na Obr. 2. V blizkosti
EVL Poodii se nachazi osm ploch vymezenych v ramci navrhu UP. Koridor technické
infrastruktury K 02 (VTL plynovod) a plocha Z03se nachazi pfimo na tzemi EVL. Na tizemi
PO Poodii se nachazi devét ploch vymezenych v ramei navrhu UP a jeden koridor technické
infrastruktury — K 02 (viz vy$e v kap. 3.1).

Z téchto divodi byla podrobna pozornost ptedlozeného naturového hodnoceni vénovana
vyhodnoceni vlivu navrhu UPD na piedméty ochrany a celistvost EVL a PO Poodfi.
Vzhledem k dostatecné vzdalenosti ostatnich lokalit soustavy Natura 2000 od navrzenych
zmén vyuziti izemi v ramci navrhu UPD méstyse Suchdol nad Odrou Ize konstatovat jejich
nulové ovlivnéni a nejsou tudiz dale v textu feSeny. Dale je feSen pouze pfipadny vliv navrhu
UP na predméty ochrany a celistvost EVL a PO Pood¥.
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Obr. 2: Poloha lokalit soustavy Natura 2000 ve vztahu k hranicim zajmového tzemi —
spravni izemi méstyse Suchdol nad Odrou (podkladova data CUZK).

hranice spravniho tizemi

7

4.1 Charakteristika evropsky vyznamné lokality EVL
Poodfi a jejich pfedmétl ochrany

Zakladni popis EVL Poodri:

EVL Poodii (kod: CZ0814092) byla vyhlasena Natizenim vlady CR &.132/2005 Sb. na
plose 5 235 ha. Jedna se o tdolni nivu feky Odry jihovychodné od Ostravy v useku Jistebnik
- Studénka - Mankovice, v¢etné jejich fi¢nich teras.

Predmétem ochrany EVL jsou nasledujici prirodni stanoviste:

3130 - Oligotrofni az mezotrofni stojaté vody nizinného az subalpinského stupné
kontinentalni a alpinské oblasti a horskych poloh a jinych oblasti, s vegetaci
ttid Littorelletea uniflorae nebo Isoéto-Nanojuncetea

3140 - Tvrdé oligo-mezotrofni vody s bentickou vegetaci paroznatek

3150 - Ptirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo
Hydrocharition

6510 - Extenzivni seCené louky nizin az podhiii (Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis)

9170 - Dubohabtiny asociace Galio-Carpinetum

91E0* - SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

91F0 - SmiSené luzni lesy s dubem letnim (Quercus robur), jilmem vazem (Ulmus
laevis), j. habrolistym (U. minor), jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior) nebo
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j. uzkolistym (F. angustifolia) podél velkych fek atlantské a stiedoevropské
provincie (Ulmenion minoris)
Poznamka: symbol * oznacuje prioritni typy prirodnich stanovist

Mezi dalsi pfedméty ochrany EVL Poodii patfi nasledujici evropsky vyznamné druhy
zivocichii:

svinutec tenky (Anisus vorticulus)

kunka ohniva (Bombina bombina)

ohnivacek ¢ernocarny (Lycaena dispar)

modrasek bahenni (Maculinea nausithous)

piskof pruhovany (Misgurnus fossilis)

pachnik hnédy (Osmoderma eremita *)

Colek velky (Triturus cristatus)

velevrub tupy (Unio crassus)

Poznamka: symbol * oznacuje prioritni typy prirodnich stanovist

Obr. 3: Schematicka mapa hranice evropsky vyznamné lokality EVL Poodfi (zdroj: AOPK
CR).

V nasledujici tabulce je uvedeny piehled vSech pfedmétti ochrany EVL a na zakladé
znalosti bionomie jednotlivych druhi je stanoveno riziko potencialniho dotéeni jednotlivych
predmétti ochrany hodnocenou koncepci.
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Tab. 2: Riziko dotéeni jednotlivych pfedmétl ochrany EVL Poodii.

predmét ochrany mozné dotceni hodnocenou koncepci

3130 - ne, v misté navrzenych ploch zmén vyuziti izemi se tento typ
prirodniho stanovisté nevyskytuje

3140 - ne, v misté navrzenych ploch zmén vyuziti zemi se tento typ
prirodniho stanovisté nevyskytuje

3150 - ne, v misté navrzenych ploch zmén vyuziti izemi se tento typ
prirodniho stanovisté nevyskytuje

6510 - ne, v misté navrzenych ploch zmén vyuziti izemi se tento typ
prirodniho stanovisté nevyskytuje

9170 - ne, v misté navrzenych ploch zmén vyuZziti izemi se tento typ
prirodniho stanovisté nevyskytuje

91E0* - ano, tento typ pfirodniho stanovisté se vyskytuje v trase koridoru K 02.
Nelze tedy vyloucit jeho negativni ovlivnéni realizaci hodnocené
koncepce.

91F0 - ano, tento typ pfirodniho stanovisté se vyskytuje v trase koridoru K 02.

Nelze tedy vyloucit jeho negativni ovlivnéni realizaci hodnocené
koncepce.

svinutec tenky
(Anisus vorticulus)

- ne, v misté navrzenych ploch zmén vyuziti tzemi se tento druh
nevyskytuje

kurika ohniva
(Bombina bombina)

- ano, v prostoru navrzené¢ho koridoru K 02 se nachazi potencialné
vhodné biotopy pro tento druh

ohnivacek ernocarny

- amo, v prostoru nékterych navrzenych zmén uzemi se nachazi

(Lycaena dispar) potencialné vhodné biotopy pro tento druh

- ano, v prostoru navrzené¢ho koridoru K 02 se nachazi potencialné
vhodné biotopy pro tento druh

modrasek bahenni
(Maculinea nausithous)

- ano, v prostoru navrzené¢ho koridoru K 02 se nachazi potencialné
vhodné biotopy pro tento druh

piskof* pruhovany
(Misgurnus fossilis)

- ano, v prostoru navrzené¢ho koridoru K 02 se nachazi potencialné
vhodné biotopy pro tento druh

pachnik hnédy
(Osmoderma eremita *)

colek velky (Triturus - ano, v prostoru navrzeného koridoru K 02 se nachazi potencialné

cristatus) vhodné biotopy pro tento druh
velevrub tupy (Unio - ano, v prostoru navrzeného koridoru K 02 se nachazi potencialné
crassus) vhodné biotopy pro tento druh

4.2 Charakteristika ptaci oblasti Poodfi a jejich predmétu
ochrany

Zakladni popis ptaci oblasti Pood¥i

PO Poodii (kéd: CZ0811020) byla vyhlasena Nafizenim vlady CR &. 25/2005 Sb. na
plose 8042 ha.

Uzemi se nachazi mezi obcemi Ostrava-jih a Jesenik nad Odrou. Hranice ptaéi oblasti
jsou totozné s hranicemi CHKO Poodfi, uzemi tvoii uzky pruh podél feky Odry, ktery je 32
km dlouhy a 4 km Siroky.

Pfedmétem ochrany pta¢i oblasti jsou populace téchto druhd ptakt: bukaé velky
(Botaurus stellaris), kopiivka obecna (4nas streperaa), lednacek ficni (Alcedo atthis), motak
pochop (Circus aeruginosus) a jejich biotop (§1 nafizeni Vlady CR).

Cilem ochrany ptaci oblasti je zachovani a obnova ekosystémtl vyznamnych pro druhy
ptaki, pro které je oblast vyhlaSena, v jejich pfirozeném arealu rozsifeni a zajisténi
podminek pro zachovani populaci téchto druhd ve stavu ptiznivém z hlediska ochrany (§1
natizeni Vlady CR).
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Jen s predchozim souhlasem pfislusného organu ochrany pfirody, lze v ptaci oblasti,
mimo soucasné zastaveéné a zastavitelné uzemi obci (§3 natizeni Vlady CR):

a)

b)
©)

d)

e)
f)

2
h)

provadét ¢innosti vyvolavajici zménu vyse ustalené hladiny povrchové a podzemni
vody, ktera by mohla zpisobit zménu biotopu druhu, pro ktery je ptaci oblast
zfizena,

meénit druh pozemki a zplsoby jejich vyuziti,

vstupovat do litoralnich porostt rybnikli v dob€ od 1.4. do 31.7., krom¢ vlastnikl a
najemct pozemki,

ménit vy$i vodni hladiny v dobé€ od 1.4. do 31.7. o vice nez 20 cm v ¢asovém useku
krat$im nez 14 dni na rybnicich Velky Okluk, Kotvice a Horni Bartosovicky,

pii obhospodafovani rybnikii pouzivat hnojiva a biocidy,

odstranovat litoralni porosty,

vytyCovat nové turistické a cyklistické trasy,

provadét Cinnosti vykonavané spravci tokd pii zasazich do biehti a bichovych
porostll, s vyjimkou zasahd v havarijni situaci, kdy bezprostiedné¢ hrozi $kody na
majetku ¢i bezpecnosti a zdravi osob

Moktadni charakter EVL Poodii nabizi fadu vhodnych stanovist’ pro vodni a mokiadni
druhy ptaki jak v dob& hnizdéni, tak pti tahu. Pfi jarnim tahu se jako vyznamny potravni
zdroj uplatiiuji mélce zaplavené louky v nivé Odry (az 20 km?). Na vodnich tocich, zejména
na meandrujicim toku feky Odry po celé délce v oblasti (45 fi¢nich kilometri), nachazi
vyborné podminky lednacek ti¢ni (Alcedo atthis) — 15 az 25 pard. Na rybnicich s
rozsahlejSimi porosty rakosu nebo orobince hnizdi bukac¢ velky (Botaurus stellaris) — 3 az 5
hnizdicich pard, dalsi z pfedmétti ochrany - motak pochop (Circus aeruginosus) — 25 az 35
hnizdicich par neobsazuje jen rybniky se zachovalym tvrdymi porosty vodnich rostlin, ale
také louky s drobnymi moktady s rakosinami nebo odvodnovaci kanaly s ostrovy rakosu i
obilna pole. Z pocetnych druhti na tahu je jednim z nejvyznamnéj$ich druhti kopiivka obecna
(Anas strepera) — 450 az 550 protahujicich jedinct, tento druh v oblasti rovnéz hnizdi (zdroj:
AOPK CR).

Obr. 4: Schematicka mapa polohy hranice pta&i oblasti Poodii (zdroj: AOPK CR)

V nasledujici tabulce je uvedeny piehled vSech predméti ochrany PO a na zakladé
znalosti bionomie jednotlivych druhi je stanoveno riziko potencialniho dotéeni jednotlivych
predmétt ochrany hodnocenou koncepci.
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Tab. 3: Riziko dotéeni jednotlivych pfedmétti ochrany PO Poodii.

predmét ochrany mozné dotceni hodnocenou koncepci

bukac velky - ne, v misté navrzenych ploch zmén vyuziti tzemi se tento druh

(Botaurus stellaris) nevyskytuje

lediacek Fiéni - ano, tento druh je vazany pfedev§sim na tok feky Odry. Navrzeny

(Alcedo atthis) koridor K 02 kiizi tok Odry a zasahuje tak do potencialniho biotopu pro
tento druh.

koptivka obecna - ne, v misté¢ navrzenych ploch zmén vyuziti Uzemi se tento druh

(Anas streperaa) nevyskytuje

motak pochop - ano, polni a lucni porosty v misté nékterych navrzenych zmén vyuziti

(Circus aeruginosus) uzemi piredstavuji potencialné vhodny potravni biotop pro tento druh

5. ldentifikace pfedmétu ochrany
evropsky vyznamnych lokalit a ptacCich
oblasti, které budou pravdepodobné
uzemnim planem ovlivhény, vCetne jejich
charakteristiky zameérené na soucasny
stav uzemi, cile ochrany a zduvodnéni
jejich vybeéru

Na zakladé provedené analyzy bylo stanoveno devét predmétti ochrany EVL Poodii jako

potencialng dotéenych realizaci navrhu UP:
e pfirodni stanovisté¢ 91E0*

ptirodni stanovisté 91F0
kunka ohniva (Bombina bombina)
ohnivacek ¢ernocarny (Lycaena dispar)
modrasek bahenni (Maculinea nausithous)
piskof pruhovany (Misgurnus fossilis)
pachnik hnédy (Osmoderma eremita *)
Colek velky (Triturus cristatus)
velevrub tupy (Unio crassus)

Dale byly stanoveny dva pfedméty ochrany PO Poodti jako potencialné dot¢ené navrhem
UP:

o motak pochop (Circus aeruginosus)

o lednacek ticni (Alcedo atthis)

91E0* SmiSené jasanovo-ol§ové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (4/no-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae):

v

kde jsou hlavnim ekologickym faktorem pravidelné zaplavy zplisobené povrchovou vodou
nebo zamokieni zplsobené podzemni vodou.
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Do nékolika segmentli tohoto pfirodniho stanovisté zasahuje navrzeny koridor technické
infrastruktury K 02 (zdvojeni VTL plynovodu). Vzhledem k prekryvu trasy koridoru K 02 a
daného stanovisté je uvedeny typ piirodniho stanovisté dale predmétem hodnoceni.

91F0 SmiSené luzni lesy s dubem letnim (Quercus robur), jilmem vazem (Ulmus laevis),
j. habrolistym (U. minor), jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior) nebo j. uzkolistym (F.
angustifolia) podél velkych Fek atlantské a stiredoevropské provincie (Ulmenion
minoris):

Jednad se o luzni lesy tvorené dubem, jasanem a ol$i (tvrdé luhy) na vysSich a relativné
sussich polohach udolnich niv s méné ¢astymi a krat§imi povrchovymi zaplavami.

Do nékolika segmentti tohoto pfirodniho stanovisté zasahuje navrzeny koridor technické
infrastruktury K 02 (zdvojeni VTL plynovodu). Vzhledem k prekryvu trasy koridoru K 02 a
daného stanovisté je uvedeny typ piirodniho stanovisté dale predmétem hodnoceni.

Modréasek bahenni (Maculinea nausithous):

Jedna se o typicky druh podmacenych luk, hostitelskou rostlinou housenek je krvavec toten.
Ve ¢tvrtém instaru vyvoje jsou housenky vyhledavany délnicemi hostitelskych mravenci,
které je odnasi do svych mravenist, kde housenky ptfezimuji a kukli se. Druh byl hojny a
dnes ubyva v celé Ostravské panvi a také na tizemi EVL Poodfi na stanovistich s vyskytem
hostitelské rostliny.

Druh je ohrozen zménami anebo zanikem biotopu v mistech, kde se miize rozmnozovat
(zmény hospodarfeni, zastavovani volnych ploch s vlhkymi loukami apod.) a ktera jsou v
dosahu jedinct z dosud zijicich populaci.

Existuji starsi i nov¢j$i nalezy druhu ze Suchdola nad Odrou i z okolnich obci, na uzemi
EVL byvaji motyli pravidelné¢ pozorovani v lu¢nich biotopech u Odry (NDOP, Kuras 2010,
2011). Z blizkosti navrzenych zmén vyuziti izemi je v databazi NDOP vyskyt tohoto druhu
aktualné udavan z lu¢niho porostu severné od plochy Z03 — konkrétné v lu¢nim porostu mezi
touto zastavitelnou plochou a silnici (Drastich 2017, Nytra 2018) a cca 200 m vychodné od
plochy Z02 z vegetace podél komunikace (Drastich 2017).

V misté vétsiny navrzenych ploch se nevyskytuje potencialné vhodny biotop pro tento druh.
Aktualné je vyskyt tohoto druhu udavan z bezprostiedni blizkosti plochy Z03 — viz vySe a v
prostoru vymezeného koridoru pro zdvojeni VTL plynovodu K 02 se nachazi potencialné
vhodné biotopy pro tento druh - jeho vyskyt zde tak nelze vyloucit. Hodnoceny navrh
uzemniho planu tedy miZe mit negativni vliv na tento pfedmét ochrany a tento druh je
proto dale predmétem hodnoceni.

Pachnik hnédy (Osmoderma eremita *):

Tento prioritni druh je saproxylofagnim druhem osidlujicim stromové dutiny vrb. Larvy maji
vicelety vyvoj v trouchu v dutinach zZivych listnatych stromt. Druh se vyskytuje na tizemi
EVL roztrousen¢ na vhodnych hostitelskych jedincich.

Druh je nejcastéji ohrozen zanikem obyvaného biotopu pii kaceni porosti s doupnymi
stromy a naslednou izolaci zbylych stanovist’.

Vyskyt pachnika v Poodii mapoval do roku 2014 Kocarek (in litt. a in verb.) a ve vztahu k
lokalité¢ navrhovych ploch jeho poznatky vyhodnotil Polasek (in litt.). Nejbliz§i znamé
lokality s aktualnim vyskytem druhu v EVL v okoli navrhovych ploch lezi ve vzdalenosti
cca 1,3 km (stanovisté pachnika se nachazeji v oplocené oboie vychodné od plochy Z01-
703) a vice (cca 3,5 km od ploch Z01-Z07 jihozapadné je vyskyt na hrazich Jesenického
rybnika v Jeseniku nad Odrou). Jednotlivé stromy, které 1ze charakterizovat jako optimalni
pro vyskyt druhu, jsou vSak zastoupeny relativné blizko nékterych navrhovych ploch (Z01,
702 a Z03), a to u Suchdolského potoka, u Mlynského nahonu a nejvice vhodnych stromii se
kumuluje na brezich Odry (napf. lokalita Dolni luky).
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Pfimo v misté navrzenych zastavitelnych ploch neni zastoupeno stanovisté, které by
vyhovovalo ekologickym narokiim tohoto druhu, ktery se bez propojeni biotopoveé vhodnych
lokalit prakticky nesifi. Znama mista vyskytu druhu se v nejblizSim okoli navrzenych
zastavitelnych ploch nachazeji cca 1,3 km daleko, na blizsich mistech do 1 km je zastoupen
pouze potencialné vhodny biotop. Vyskyt tohoto druhu na navrzenych zastavitelnych
plochach neni z vySe uvedenych divodi pravdépodobny. V prostoru vymezeného koridoru
pro zdvojeni VTL plynovodu K 02 se nachazi potencialné vhodné biotopy pro tento druh -
stromy rizného stafi a zdravotniho stavu a jeho vyskyt proto nelze zcela vyloudit (zejména
do budoucna).

Hodnoceny navrh tzemniho planu tedy mZe mit negativni vliv na tento prfedmét ochrany a
tento druh je proto dale pi‘edmétem hodnoceni.

Foto 1: Blizka obora Kunin s prokazanym vyskytem pachnika hnédého.

Piskot pruhovany (Misgurnus fossilis):

Tento druh vyhledava zabahnéné pomalu tekouci ¢i stojaté vody véetné nékterych rybnikd.
Zije u dna, kde se zahrabava do substratu. Ohrozeni populaci spodiva v nespravné
provedeném odbahiiovani rybnikid a v pfimém poskozovani anebo v likvidaci nenapadnych
stanovist’ pfi zasypani nebo Gpravach (ting, ndhony apod.). Lze predpokladat, Ze se tak déje
Castéji v mistech mozného vyskytu, kde vyskyt druhu neni zaevidovan.

Na uzemi EVL se druh vyskytuje roztrousené na vhodnych stanovistich. Nejvice znamych
lokalit je soustfedéno u feky Odry az do vzdalengjsi oblasti s mokiadnimi loukami, tinémi a
rybniky v prostoru Hladké Zivotice, Pustdjov a Bartofovice (nad 3 km), kde druh aktualng
nalézala Kristianova (in verb. + NDOP) — bliZze je pak druh uvadén z tini v odstavenych
ramenech v obofe v Kunin¢ na pravém biehu Odry.

V misté navrzenych zastavitelnych ploch nejsou vhodné plochy pro vyskyt a nejbliz§im
stanovistém hypoteticky mozného vyskytu by mohl byt Mlynsky nahon protékajici nedaleko
ploch Z01 a Z02, ktery byl z hlediska charakteru biotopu prohlédnut vizualné na konci 1éta
2015 (proloveni vodoteCe provedeno nebylo). Nelze zcela vyloucit mozny vyskyt piskote
v Odfe a v ramenech pobliz toku Odry v prostoru vymezeného koridoru pro zdvojeni VTL
plynovodu K 02.

Hodnoceny navrh tzemniho planu tedy mZe mit negativni vliv na tento pfedmét ochrany a
tento druh je proto dale pifedmétem hodnoceni.
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Ohnivacek ¢ernocéarny (Lycaena dispar):

Uvedeny druh obyva vlhké louky a moktady. Dospélci se vyskytuji ve dvou generacich od
dubna do zati, maji pomérné¢ velkou disperzni schopnost. Hostitelskymi rostlinami housenek
jsou v oblasti zejména $t'oviky a rdesno hadi kofen. Druh v soucasnosti zfejmé neni ohrozen,
obsazuje nové lokality a populaéné je dosud na vzestupu.

Na tzemi EVL se druh vyskytuje roztrousené az bézné na vhodnych stanovistich. Existuji
star$i 1 novéj$i nalezy druhu ze Suchdola nad Odrou i z katastrd okolnich obci. Dle riznych
udaji (napt. Czernik & Polasek 2015, Kuras 2010, NDOP a vlastni zjisténi) byvaji nejblize
na uzemi EVL motyli pozorovani jak u vodnich tokd, napf. v lu¢nich biotopech u Odry a
pritokt, ale také v ruderalech v okoli naspi liniovych staveb apod. Nebliz$i nalezy z okoli
Odry jsou od mista navrzenych zastavitelnych ploch Z01-Z03 vzdaleny 0,7 km JV smérem
(k.0. Bernartice nad Odrou) a 1,5 km SV (k. 4. Suchdol/O). Lze pfedpokladat, ze druh by
mohl byt zastizen i na stanoviStich o charakteru ekotonu v prostoru nékterych navrzenych
zastavitelnych ploch (Z01, Z02, Z03) ¢i v jejich bezprostfednim okoli (véetné okoli staveb a
okrajii pastvin), coz se nepodafilo pii prizkumech lokality v minulych letech prokazat.
Znamé lokality vyskytu druhu jsou od navrzenych zastavitelnych ploch vzdaleny necely 1
km a vzhledem k nenaro¢nosti druhu na stanovisté, kdy se ohnivacek vyskytuje i ve vlh¢ich
ruderalech v okoli staveb, a velké disperzni schopnosti samic nelze vyloucit vyskyt na
nékterych navrzenych zastavitelnych plochach (konkrétné Z01, Z02, Z03). Vyskyt tohoto
druhu nelze vyloudit ani v trase navrzeného plynovodu K 02.

Je mozny prostorovy piekryv biotopu dané¢ho druhu a aktivit souvisejicich s hodnocenym
navrhem uzemniho planu. Nelze proto a priori vyloucit negativni vliv na tento predmét
ochrany a uvedeny druh je dale predmétem hodnoceni.

Kuiika ohniva (Bombina bombina):

Tento druh travi naprostou vétsinu roku ve vodg, kde dochazi k pafeni a kladeni vajicek. Zije
v jezirkach v lomech a piskovnach, tinich, avSak nejcastéji v rybnicich, predev§im v
melkych, zarostlych okrajich extenzivné obhospodafovanych ¢i neobhospodafovanych
rybnikdl. Pocatkem podzimu zaby vodu opoustéji a migruji k zimnim ukrytim. Druh je
obecné ohrozen poskozovanim a likvidaci biotopu a izolaci stanovist’.

V EVL Poodii se kuiky vyskytovaly velmi hojné na vétSiné tzemi (Zwach et Sovikova
1999). Do aktualniho zhodnoceni problematiky vyskytu v feSeném uzemi jsou souhrnné
zahrnuty 1 zaznamy o kunkach zlutobfichych (Bombina variegata), které maji odlisné
ekologické naroky (nejsou tak siln€é vazany na vodni prostfedi v prubéhu roku a
k rozmnozovani jim posta¢uji drobné periodické vodni plosky) a rovnéz vysledky ze
zastizeni jedinct s morfologickymi znaky odpovidajicimi pfechodnym populacim Bombina
bombina x B. variegata, které se v SirSi oblasti s lokalitami EVL Poodii a EVL Kunin rovnéz
vyskytuji.

Dle vlastnich poznatkt, udaji koleglh a zaznamt v NDOP nejsou nalezy kunék z mista
navrzenych zastavitelnych ploch ani z jejich blizkého okoli v fadu do stovek metrii znadmy a
vyskyty se zdaji byt soustfedény az ve vétSich vzdalenostech nad 1 km, a to zejména do
pravobiezniho prostoru Odry, kde jsou lokalitami vyskytu napf. stanovi§t¢ v dan¢i oboie
v Kuning a v ptirodni rezervaci Bafiny v Bernarticich, ale také EVL Kunin (napt. Czernik &
Polasek 2012, Cholewa, Kocvara, Mandak, Zwach a dal§i, vCetné vlastnich nepubl.
pozorovani).

Navrzené zastavitelné plochy nezasahuji do typického anebo dlouhodobéji udrzitelného
biotopu pro kuniku ohnivou. Nedojde také k dalkovému vlivu na biotop kunky ohnivé.

Pti vystavbé zaméri na navrzenych zastavitelnych plochach ¢i pii stavebnich pracich na
zdvojeni VTL plynovodu (koridor K 02) vSak muze dojit k tvorbé prechodnych biotopt
vhodnych pro kunku Zlutobfichou a ptechodné populace Bombina bombina x B. variegata,
které by se na lokalitach mohly objevit. Tyto kunky maji zna¢nou migra¢ni schopnost a
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rozmnozuji se s oblibou v periodickych vodnich ploskach ve wvyjetych kolejich ¢i
v disturbovanych plochach napft. na stavenistich.

Z vyse uvedenych divodi nelze a priori vyloucit negativni vliv na tento pfedmét ochrany a
uvedeny druh je dale piredmétem hodnoceni.

Colek velky (Triturus cristatus)

Druh Zije v rybnicich, jezirkdch v lomech a piskovnach, tlnich, vzacnéji i v zatopenych
piikopech, zavlahovych kanalech. Colci setrvavaji v rozmnozovaci fazi Zivota (tzv. vodni
fazi) priblizn€ 3-4 mésice. Dospéli ¢olci pak vodu opoustéji a ziji na sousi pod kameny,
padlym dfevem, v mechu, v Ukrytech v zemi apod. Druh je ohroZzen poskozovanim a
likvidaci biotopu a izolaci stanovist’.

Uvedeny druh se na uzemi EVL vyskytuje roztrousené na vhodnych stanovistich. V okoli
jsou dve oblasti vyskytu leZici severovychodné a jihovychodné od ploch Z01 a Z02. U Odry
je druh nalézan v tinich odstavenych fi¢nich ramen (dle NDOP v obotfe Kunin cca 1 km
daleko). Jesté vzdalenéjsi (nad 2 km) je EVL Cihelna Kunin, kde se druh vyskytuje v ttinich
piskovny a hlinisté (Czernik & Polasek 2012, NDOP a Polasek in litt.). V misté navrzenych
zastavitelnych ploch ani z nejbliz§iho okoli neni vyskyt ¢olka velkého uvadén a nejsou zde
ani zastoupeny biotopy, vhodné k jeho rozmnoZzovani.

Navrzené zastavitelné plochy nezasahuji do biotopu tohoto druhu. Nedojde také k
dalkovému vlivu na biotop Colka velkého. V ptipadé vystavby zdvojeni VTL plynovodu
v koridoru K 02 vSak nelze a priori vylou¢it mozny vyskyt colka velkého, zejména
v blizkosti toku Odry. MoZzny negativni vliv na tento pfedmét ochrany a je proto dale
predmétem hodnoceni.

Velevrub tupy (Unio crassus):

Tento druh obyva vodni toky od potokli po nejvétsi feky. Ohrozeni druhu spociva predev§im
v upravach koryt vodnich toki a znecisténi akvatického prostiedi.

Na uzemi EVL Poodii je jeho vyskyt udavan v Odfe jak v Suchdole nad Odrou, tak na
nékolika mistech v okoli v¢etné navazujicich Usekti od Mankovic, Jeseniku nad Odrou,
Hladkych Zivotic a Kunina (Beran 1999, 2005 a 2011). Na lokalit® navrzenych
zastavitelnych ploch neni zastoupeno stanovisté, které by vyhovovalo topickym narokiim
druhu. Znama mista vyskytu druhu se v nejbliz§im okoli nachdzeji pouze na Odie a jsou
vzdalena vice nez 0,5 km od navrzenych zastavitelnych ploch. V ptipad¢ koridoru technické
infrastruktury K 02 se predpoklada nadzemni piekonani toku Odry, nelze vSak a priori
vylouéit riziko negativniho ovlivnéni tohoto druhu v pribéhu vystavby plynovodu (riziko
znecisténi toku Odry).

Navrzené zastavitelné plochy nezasahuji do biotopu tohoto druhu. Nedojde také k
dalkovému vlivu na biotop velevruba tupého. V piipadé¢ vystavby VTL plynovodu
v koridoru K 02 v blizkosti toku Odry vSak nelze a priori vyloucit negativni vliv na tento
predmét ochrany a uvedeny druh je dale pifedmétem hodnoceni.

Motak pochop (Circus aeruginosus):

Motak pochop je druhem s vyS$Simi prostorovymi naroky na hnizdni biotop, potravni
zakladnu i miru rusivych vlivii. Hnizdi na zemi a pro hnizdéni u nas vyhledava nejcasteji
dostatecné¢ rozlehlé klidové plochy v prostfedi s melkymi stojatymi vodami a bohatym
porostem rakosu obecného (Phragmites australis), méné ¢asto orobince Typha sp. V CR jsou
takové plochy vétSinou zastoupeny ve vétSich rybni¢natych oblastech. Pochopi lovi
v otevieném terénu v okoli hnizdisté i ve vétSich vzdalenostech. Je obvyklé, Ze z hnizdist
v mokfadech zaletuji 1 na vzdalengjsi pole lovit hrabose. V ptaéi oblasti Poodti je pochop
hnizdénim vazan zejména na podmacené rakosové porosty. Potravu lovi v oteviené krajiné v
okoli svého hnizdisté, pfedevSsim na travnatych plochach a polnich monokulturach s
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dostatkem potravy, pfi lovu méni strategii s ohledem na aktualni stav populace hlodavcu.
Pochopi z Poodii zalétali nejcastéji lovit do nezaplavovanych Uzemi na pole s porosty
obilnin, na louky o néco mén¢ Casto, samci pfitom zaletuji lovit dale nez samice — primérna
doletova vzdalenost samct ¢ini 3 km od hnizda (Kolektiv autorti 2013).

Obecné mezi hlavni ohrozujici faktory pro tento druh nalezi v soucasnosti ibytek vhodnych
stanovist’ v dobé hnizdéni, rusivé vlivy v teritoriich hnizdicich part, odstfel jedincu v
hnizdnich oblastech, v mistech tahu i na zimovistich (vét§ina znamych tmrti pochopd byla
zpusobena zastfelenim — Cepak et al., eds., 2008), ale ptistupuji rovnéz faktory jako niceni
hnizd pro predpokladané skody na drobné zvéri apod. Ponévadz ma tento stiedné velky druh
dravce vyssi prostorové naroky na areal vyskytu pii hnizdéni, jako zna¢né problematicky se
v prostoru PO Poodii a v navazujicim okoli ukazuje rostouci tlak na zabor zemédélského
pudniho fondu (zabor biotopu), ktery pisobi oslabovani trofickych mozZnosti pro populaci.
Konkrétné se jedna o vystavbu pramyslovych zén, frekventovanych komunikaci, rozsahlych
ploch uréenych pro bydleni apod., jez druhotné produkuji tzv. prazdné potravni zény. Na
takto fragmentovanych plochdch neumi pochopi dobfe uplatnit své lovecké taktiky
(Némeckova & Mrlik 2008).

Na lokalité navrzenych zastavitelnych ploch motak pochop nehnizdi a ani zde nebyl
pozorovan. Pro zahnizdéni druhu zde chybi vhodny hnizdni biotop a potiebny klid (navrhové
plochy navazuji na stavajici zastavbu a jsou obklopeny vice zdroji rusivych vlivr). Navic se
dotéené izemi nachazi v jihozapadni casti CHKO, tedy v mistech, kde je mozné v poslednim
desetileti pozorovat tstup pochopa z diive obsazenych hnizdist’ rovnajici se vyznivani této
¢asti populace v prostoru PO.

Vétsina navrzenych zastavitelnych ploch je vSak potencidlnim mistem vyskytu pieletujicich
popt. lovicich pochopii — pozorovani druhu na plochach zemédé€lskych pozemcich
v Suchdole jsou totiz znama z okoli (v minulosti byl u nedalekého mlyna dokonce vymezen
pozorovaci bod pro sledovani pochopti — Némeckova & Mrlik 2008). Nejblize k navrzenym
zastavitelnym plocham Z01 a Z02 (cca 200 m severn€) dosahuje jizni okraj rozlehlého pole,
kde byli pochopi systematicky sledovani v hnizdni dobé 2008 a 2013 (Kolektiv autord
2013). Pritom bylo Némeckovou a Pavelkou zjisténo, ze na lany mezi Suchdolem a HL
Zivoticemi zaletovalo v roce 2008 vice parti pochopt a lovici samec tu byl pozorovan 17.
srpna 2013. Na sledované ploSe bylo vroce 2008 navic zaznamenano hnizdni chovani
jednoho paru v nivé Kiivého potoka uprostied poli (cca 2,5 km od zaméru), tedy v mistech,
ktera byla dfive pravidelné obsazovana jednim parem.

Kromé¢ hnizdisté v nivé Ki¥ivého potoka je hnizdni vyskyt druhu ve vzdalenosti do 3 km od
navrhovych ploch znam z PR Bafiny. V Bafinach hnizdily az 2 pary a hnizdéni zde bylo
poprvé prokazano v letech 2002-2003 (Kolektiv autord 2013). Vroce 2013 pochop
v Batinach nehnizdil, ale ptaci se v hnizdni dobé objevuji nadale. Na zaklad¢ vyhodnoceni
vlastnich poznatki a publikovanych ¢i nepublikovanych tdaji od dalSich pozorovateld 1ze
tvrdit, Ze ostatni znamé hnizdni lokality druhu se nachazeji az ve vétSich vzdalenostech (nad
5 km od navrzenych zastavitelnych ploch) a jsou soucasti dvou nejvyznamnéjsich a aktualné
vyuzivanych hnizdist' v Sir§im okoli Suchdola. Prvni z nich je tizemi s rybni¢ni soustavou a
mokiady u BartoSovic, véetné PR BartoSovicky luh a navazujicich zéplavovych luk u
Pustéjova a Hladkych Zivotic v ramci PO. Druhou oblasti je rybni¢ni soustava u Oder, ktera
lezi mimo Gzemi PO.

Kromé zminénych poznatkii o hnizdéni druhu v okoli Suchdola je nutné zminit, ze pochopi
mohou alespon nepravideln¢ zahnizdit i mimo uvedené lokality zejména v mistech, ktera
nejsou tak Casto navstévovana ornitology. Prokazané hnizdisté v polich u Jeseniku n. O.
sleduje Tomicky (Mandak ed. 2012), mozné hnizdéni v okruhu nad 3 km a do 4-5 km od
navrzenych zastavitelnych ploch je napt. mozné predpokladat v prostoru Jesenik nad Odrou-
Bernartice n. O.-Senov u N. Ji¢ina a Kunin, kde byli pochopi portiznu zjistovani nékolika
pozorovateli (napf. Czernik A., Jakubec M., Mandak M., Némeckova 1., Pavelka K., Polasek
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Z., Tomicky R.), v rozlehlych lanech polniho biotopu v jihozapadnim prostoru Kunina byli
pochopi ¢asto pozorovani v hnizdni dob¢ roku 2013 (Czernik & Polasek 2012) apod.

Lze ocekavat, ze se navrZené zastavitelné plochy ocitnou v dosahu pochopt, kteti by mohli
v budoucnu zahnizdit v uzemi s tézbou Stérkopisku mezi Suchdolem a Mankovicemi. Pro
posileni populace druhu v okoli Suchdola je cilem nasledné rekultivace tizemi Stérkovny
vznik nékolik diverzifikovanych jezer s rozsahlymi porosty rakosin, skytajicich idealni
hnizdni mozZnosti pro pochopa. Uvedena Stérkovna, nachazejici se v blizkosti nékterych
navrzenych ploch (napt. Z07, Z06, Z03, Z55) vsak bude pro pochopy vyuzitelna nejdiive az
za cca 20 let a proto nyni nelze perspektivu tohoto uzemi pro motaka blize hodnotit.

Ve stanovisku AOPK CR — Regionalniho pracoviité Sprava CHKO Poodii. (&.j.
01362/PO/16-2 ze dne 31.8.2016) je uvedeno, ze posuzované lokality aktualné¢ motak
k potravnim ucelim nevyuziva. Pfesto ho nelze hypoteticky — zejména do budoucna
vyloucit. Ptilezitostny vyskyt motaka pochopa nelze vyloudit také v luénich porostech v Casti
trasy koridoru navrzeného zdvojeni VTL plynovodu (K 02).

Z vyse uvedenych diivodl nelze proto a priori vyloucit negativni ovlivnéni tohoto predmétu
ochrany a uvedeny druh je dale predmétem hodnoceni.

Foto 2: Pohled z komunikace Kunin — Suchdol nad Odrou ptes pole k PP Bafiny —
z minulosti znamé hnizdisté motaka pochopa v blizkosti feSenych zastavitelnych ploch.

Lednacek ticni (Alcedo atthis):

Druh je celorocné vazan na pritomnost vody, kde lovi potravu a v jejimz okoli hnizdi.
Hnizdnim biotopem jsou biehy vodnich tokl i stojatych vod s vhodnymi misty ke hnizdéni —
pro lednacka je nezbytna pfitomnost strmych hlinitych nebo pisCitych bieht, kde si
vyhrabava nory k hnizdéni.

Obecné hlavnim ohrozenim pro uvedeny druh je tedy zména charakteru biotopu druhu, a sice
biehd vodnich toki s vhodnymi misty ke hnizdéni — pro lednacka je nezbytna ptitomnost
strmych hlinitych nebo piscitych biehil, kde si vyhrabava nory k hnizdéni. Z trofického
hlediska je ohrozujicim faktorem znecisténi vodnich toki a stojatych vod, kde lediiacei lovi.
Lednacek fi¢ni nebyl v misté navrzenych zastavitelnych ploch a v bezprostfedné navazujicim
okoli pozorovan a nejsou zde zastoupeny biotopy vhodné ke hnizdéni. Pravidelnym mistem
vyskytu druhu je feka Odra, kde druh nachazi vhodnd hnizdist¢ a kde byly jednotlivé
exemplafe pozorovany na preletech i v dob¢ prizkumu na konci 1éta 2015. Ptesto je ziejmé,
ze lednaccei alespon nepravidelné vyuzivaji pii priletech krajinou a pii lovu useky v siti
drobnych vodoteci v levobiezni nivé Odry, jez v okoli nékterych navrzenych zastavitelnych
ploch mohou zahrnovat také liniové koridory Mlynského nadhonu a Suchdolského potoka.
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Z uvedeného plyne, Ze navrzené zastavitelné plochy nenabizi vhodné podminky pro
reprodukci druhu a nejsou zde ani zastoupena vhodna troficka stanovisté. Hnizdni a potravni
vyskyt druhu je v okoli soustfedén na koridor feky Odry (tedy v misté koridoru K 02), odkud
lediacei zaletuji do okolni krajiny s tinémi a odstavenymi rameny piipadné vyuZzivaji sit’
drobnych vodote¢i v okoli (pravdépodobné napt. i Mlynsky nahon pobliz navrzenych
zastavitelnych ploch Z01 a Z02).

Ackoliv potencialni biotop s moznostmi pro nepravidelny vyskyt lednac¢ka navazuje na
nékteré navrzené zastavitelné plochy, z vySe uvedeného hodnoceni plyne, ze nedochazi k
prostorovému prekryvu biotopu pro lednacka a navrZzenych =zastavitelnych ploch.
V souvislosti se zastavitelnymi plochami nedojde ani k dalkovému vlivu na hnizdisté¢ a
pravideln¢ vyuzivany biotop druhu v ramci PO. V ptipadé vystavby VTL plynovodu
v koridoru K 02 pies feku Odru, ktera je biotopem druhu, je vSak nutné konstatovat riziko
potencialné negativniho ovlivnéni tohoto druhu. Z vySe uvedenych divodi nelze proto a
priori vyloucit negativni ovlivnéni tohoto pfedmétu ochrany a lednacek ficni je dale
predmétem hodnoceni.
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6. Vysledky navstévy a terénnich setreni
na uzemi EVL a PO, které budou
pravdepodobné uzemnim planem
ovlivheny

Pii Gvodnim screeningu piedlozeného ndvrhu UPD (viz kap. 4) bylo konstatovano, Ze
v pipadé deviti ploch a jednoho koridoru navrzenych v ramci hodnoceného navrhu UP
Suchdol nad Odrou lze vyslovit riziko mozného ovlivnéni lokalit Natura 2000. Diivodem je
skutecnost, Ze se tyto plochy nachazi na izemi PO Poodti a v ptipad€ plochy Z03 a koridoru
K 02 dochazi i k zasahu do EVL Poodfi.

Vysledky terénniho prizkumu provedeného na uvedenych navrhovych plochach v kvétnu
2019 jsou prezentovany nize, v¢etné informaci o identifikaci biotopl a ptfipadném vyskytu
predmétti ochrany lokalit soustavy Natura 2000 ¢i dal§ich vyznamnych druhii dle terénniho
prizkumu a databaze AOPK. V ptipadé plochy Z01, Z02 a NOI jsou vyuzity i udaje
z pruzkumil provedenych na téchto plochach v prubéhu roku 2015 vramci posuzovani
Zmény &. 7 UP Suchdol nad Odrou (Banas 2015).

Obr. 5: Plochy Z01, Z02 a NO1 na hlavnim vykresu ndvrhu UP (zdroj: Palacky a kol. 2019).
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Obr. 6: Plochy Z01, Z02 a NO1 na leteckém snimku s vyznacenim uzemi EVL a PO Poodfi
(zdroj: Palacky a kol. 2019, CUZK).

701 — PV — plochy verejnych prostranstvi — s pievahou zpevnénych ploch (0,20 ha)
702 — VS — plochy vyroby a skladovani (3,41 ha)
NO1 — ZO - plocha zelené ochranné (0,58 ha)

Tyto plochy jsou pievzaty ze Zmény ¢. 7 UP. V misté plochy Z01 se aktualné nachazi
stavajici ¢aste¢n¢ zpevnéna cesta a izola¢ni pas kefové a nizsi stromové vegetace podél lesni
cesty. V porostu dominuji vzrostlejsi borovice lesni (Pinus sylvestris) a lipa srdCita (Tilia
cordata). Porost je ruderalizovany a nitrofilni.

V severni ¢asti plochy Z02 se nachazi rozestavéna vyrobni hala a okolni disturbované
plochy bez vegetace. V jihovychodni ¢asti plochy se nachazi sefena kulturni louka
s vysadbou nékolika fad ovocnanti a hlohem (Crataegus laevigata). Mezi touto ¢asti plochy
a Cistirnou odpadnich vod se nachazi zemni val porostly naletovou zeleni. V nejjiznéjsi ¢asti
plochy byla vybudovana parkovaci plocha. Jihovychodni okraj plochy je porostly naletovymi
difevinami - v porostu se vyskytuje vrba kiehka (Salix fragilis), liska obecna (Corylus
avellana), lipa srdcita (Tilia cordata), olSe lepkava (Alnus glutinosa), aj.

Plocha NO1 zahrnuje okraj bifehového porostu podél zeleznice — v némz se vyskytuje
treSen ptaci (Prunus avium), jablon obecna (Malus sylvestris), dub letni (Quercus robur),
trnka (Prunus spinosa), hrusen polnicka (Pyrus pyraster), slivon §vestka (Prunus domestica),
myrobalan (Prunus cerasifera), diin obecny (Cornus mas), topol osika (Alnus glutinosa), aj.
Stiedni ¢ast plochy je disturbovana vlivem stavajici vystavby na sousedni plose Z02. Jizni
¢ast plochy zahrnuje kulturni Iu¢ni porost s mladymi vysadbami a nizky porost naletovych
dievin s dominantni lipou srd¢itou (7ilia cordata), tteSni obecnou (Prunus avium), trnkou
(Prunus spinosa) a slivoni §vestkou (Prunus domestica).
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Vyskyt predméti ochrany PO Poodii na téchto navrhovych plochach aktualné nebyl
zjistén, v aktualnim stavu nelze plochy povazovat ani za sou¢ast perspektivniho potravniho
biotopu motaka pochopa. Podrobné hodnoceni moznych vlivli téchto ploch na predméty
ochrany EVL a PO Poodii je obsazeno v kap. 8.

Foto 3: Pohled na plochu Z02 od severovychodu.

Foto 4: Pohled na plochu Z01 od jihovychodu.
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Obr. 7: Plochy Z03, Z04 a Z05 na hlavnim vykresu ndvrhu UP (zdroj: Palacky a kol. 2019).

Obr. 8: Plochy Z03, Z04 a Z05 na leteckém snimku s vyznacenim uzemi EVL a PO Poodii
(zdroj: Palacky a kol. 2019, CUZK).
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703 — OS — plochy pro télovychovu a sport (6,42 ha)

Tato plocha se nachazi na izemi PO a EVL Poodii — mimo uzemi EVL zasahuji pouze
okrajové casti plochy — viz obrazek vyse. V misté plochy Z03 se aktualné nachazi stavajici
secené kulturni louky. Pfi severnim, jiznim a vychodnim okraji plochy se nachazi regulované
drobné vodotece lemované rakosinami a vtrouSenymi dievinami. Na ¢asti plochy se jiz dnes
nachazi stavajici travnaté hii§té a ostatni volno¢asové plochy. Dle zpracovatele UP bude
vétSina plochy Z03 vyuzivana jako travnaté hi'i§t€ pro sportovni a volnocasové aktivity.

Ve stanovisku Spravy CHKO Poodii (€.j. 01362/PO/16-2 ze dne 31.8.2016) je uvedeno,
Ze tato plocha neni biotopem ani mistem rozmnozovani druht EVL a PO Poodii a motak
pochop ji v soucasnosti nevyuziva k potravnim aceltim.

Vyskyt predméti ochrany PO Poodfi pfimo na této navrhové plose aktualné nebyl zjistén,
luéni porost Ize ale povazovat za soucast potencialniho potravniho biotopu motaka pochopa
— zejména do budoucna. Z predméti ochrany EVL Poodii byl v bezprosttedni blizkosti
plochy Z03 vroce 2017 a 2018 udavan vyskyt dospélci modraska bahenniho a nelze
vylouéit ani vyskyt ohnivacka Cernofarného — viz kap. 5 a popis jednotlivych predméti
ochrany. Vyskyt ostatnich pfedméti ochrany EVL Poodti na této plose neni pravdépodobny.
Podrobné hodnoceni moznych vlivil této plochy na pfedméty ochrany EVL a PO Poodfi je
obsazeno v kap. 8.

Foto 5: Pohled na plochu Z03 od severovychodu.

704 — OV - plochy obc¢anské vybavenosti (1,20 ha)

Tato plocha se nachazi na izemi PO Poodii a v bezprostiedni blizkosti EVL Poodfi — viz
obrazek vySe. V misté plochy Z04 se aktualné nachazi mozaika stavajicich kulturnich
seCenych luk, liniovych vysadeb dievin a drobnych antropogennich ploch. Vyskyt predméti
ochrany EVL a PO Poodti na této plose nebyl zjistén, ani neni pravdépodobny. Nicméné
luéni porost lze povaZovat za sou¢ast potencialniho potravniho biotopu motaka pochopa.
Podrobné hodnoceni moznych vlivil této plochy na pfedméty ochrany EVL a PO Poodfi je
obsazeno v kap. 8.
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Foto 6: Pohled na plochu Z04 od jihozapadu.

705 — SO — plochy smiSené obytné (0,32 ha)

Tato plocha se nachazi na uzemi PO Poodfi a v bezprosttedni blizkosti EVL Poodii — viz
obrazek vySe. V misté plochy Z05 se aktualné nachazi mozaika ruderalni vegetace,
naletovych dievin a antropogennich ploch (deponie zemin a dal$iho materialu). Pti
severovychodnim okraji plochy se nachazi regulovana vodote¢. Vyskyt pfedmétii ochrany
EVL a PO Poodii na této ploSe nebyl zjistén, ani neni pravdépodobny. Podrobné hodnoceni
moznych vlivl této plochy na pfedméty ochrany EVL a PO Poodti je obsazeno v kap. 8.

Foto 7: Pohled na plochu Z05 od severozapadu.
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Obr. 9: Plochy Z06, Z07 a Z55na hlavnim vykresu navrhu UP (zdroj: Palacky a kol. 2019).

Obr. 10: Plochy Z06, Z07 a Z55 na leteckém snimku s vyzna¢enim uzemi EVL a PO Poodfi
(zdroj: Palacky a kol. 2019, CUZK).
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706 — SO — plochy smiSené obytné (0,62 ha)

Tato plocha se nachazi na uzemi PO Poodii a v bezprosttedni blizkosti EVL Poodii — viz
obrazek vyse. V misté plochy Z06 se aktualn¢ nachazi mozaika stavajici pastviny, kulturnich
seCenych luk, ovocnych dievin a drobnych antropogennich ploch. Vyskyt pfedméti ochrany
EVL a PO Poodii na této ploSe nebyl zjistén, ani neni pravdépodobny. Podrobné hodnoceni
moznych vlivl této plochy na pfedméty ochrany EVL a PO Poodfi je obsazeno v kap. 8.

Foto 8: Pohled na plochu Z06 od jihovychodu.

707 — VS — plochy vyroby a skladovani (3,61 ha)

Tato plocha se nachazi na uzemi PO Poodii — viz obrazek vyse. V misté plochy Z07 se
aktualné nachazi intenzivné obhospodafované pole lemované vzrostlymi ovocnymi
dievinami podél komunikace. Vyskyt pfedméti ochrany PO Poodii na této ploSe nebyl
zjistén. Nicméné polni kulturu Ize povaZovat za sou¢ast potencidlniho potravniho biotopu
motaka pochopa. Podrobné hodnoceni moznych vlivli této plochy na predméty ochrany EVL
a PO Poodfi je obsazeno v kap. 8.

Foto 9: Pohled na plochu Z07 od jihozapadu.
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755 — DS — plochy dopravy - silni¢ni (0,33 ha)

Tato plocha se nachazi na uzemi PO Poodii — viz obrazek vyse. V misté plochy Z55 se
aktualné nachazi intenzivné obhospodatovana louka zjizni strany lemovana regulovanou
vodoteci a doprovodnym porostem naletovych dievin. Vyskyt pfedmétti ochrany PO Poodii
na této plose nebyl zji§tén, ani neni pravdépodobny. Podrobné hodnoceni moznych vliva této
plochy na pfedméty ochrany EVL a PO Poodti je obsazeno v kap. 8.

Obr. 11: Koridor K 02 na hlavnim vykresu navrhu UP (zdroj: Palacky a kol. 2019).

[\.\."| KORIDOR TECHNICKE INFRASTRUKTURY - VTL PLYNOVOD

K 02 — TI — koridor technické infrastruktury — VTL plynovod

Koridor je navrzen v levobfezni nivé Odry pro realizaci zdvojeni stavajiciho VTL
plynovodu DN700 PN63 — Hrusky — Piibor — Libhost. Cely koridor se nachazi na tizemi
EVL a PO Poodfi. Jedna se o Siroky koridor, v rdmci né&jz bude upfesnéna trasa VTL
plynovodu.

V navrzeném koridoru se prokazatelné vyskytuji konkrétni pfedméty ochrany EVL a PO
Poodri, u n¢kterych predmétt ochrany EVL a PO Poodii je jejich vyskyt pravdépodobny.

Tento zamér byl hodnocen jiz v ramei hodnoceni vlivii ZUR Moravskoslezského kraje na
pta¢i oblasti a evropsky vyznamné lokality v soustavé Natura 2000 (Machar 2010).
V uvedeném hodnoceni byl konstatovan mirn¢ negativni vliv na populaci a biotop lednacka
tficniho a motaka pochopa — predmeéty ochrany PO Poodii a dale na ptirodni stanovisté 91FO0,
6440 a 6510 — predméty ochrany EVL Poodii. Koridor pod oznadenim PZ1 byl také
hodnocen v ramci Zmény ¢. 7 UP Suchdol nad Odrou (Bana§ 2015). V tomto hodnoceni u
n¢j byl konstatovan nulovy az mirné negativni vliv na pfirodni stanovisté¢ 91E0, 91F0, kunku
ohnivou, ¢olka velkého, piskotfe pruhovaného, ohnivacka ¢erno¢arného, pachnika hnédého,
modraska bahenniho — predméty ochrany EVL Poodii a na lednacka tiéniho a motaka
pochopa — predméty ochrany PO Poodfi. Podrobné hodnoceni moznych vlivii tohoto
koridoru na ptedméty ochrany EVL a PO Poodii je obsazeno v kap. 8.
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7. Udaje o provedenych konzultacich
s odbornymi osobami, zejména z hlediska
jejich rozsahu a zavéru

Navrh UP byl konzultovan s pracovniky Spravy CHKO Poodii, konkrétné s Megr.
Vaclavem Osmancikem. Konzultovany byly plochy zmén vyuziti uzemi s potencidlnim
vlivem na pfedméty ochrany a celistvost EVL a PO Poodfi. Dale byly provedeny konzultace
s mistnimi pfirodovédci — ornitology, zejména se Zdenkem Polaskem stran aktualniho
vyskytu motaka pochopa v zajmovém tzemi a vlivu koncepce na jeho potencialni potravni
biotop.

8. ldentifikace a popis predpokladanych
vlivll jednotlivych souéasti navrhu UP na
EVL, PO a jejich predméty ochrany,
vyhodnoceni vyznamnosti vlivu, vC.
kumulativnich a synergickych vlivu

8.1 Metodika hodnoceni vlivd navrhu UP na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti a jejich pfedmeéty
ochrany

Cilem naturového hodnoceni je obecné zjistit, zda ma koncepce vyznamny negativni vliv
na celistvost a predméty ochrany evropsky vyznamnych lokalit a ptadich oblasti. Za
referencni cil pro vyhodnoceni vlivu koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti
bylo v souladu s metodickymi doporucenimi Evropské komise (viz Kolektiv 2001, Kolektiv
2001a) a platnou legislativou zvoleno: zachovani priznivého stavu z hlediska ochrany pro
predméty ochrany evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti (typy pfirodnich stanovist,
evropsky vyznamné druhy, ptaci druhy). Jako konkrétni metoda pro vyhodnoceni vlivi
koncepce bylo zvoleno slovni vyhodnoceni v§ech potencialng relevantnich vlivii koncepce.

RNDr. Marek Banas, Ph.D., Ekogroup Czech s.r.o0., ¢.p. 52, 783 16 Dolany 33
tel. 605-567905, 583-034674, http://www.ekogroup.cz

ﬁ%&ﬁéfﬁnw




Posouzeni vlivu koncepce ,,UP Suchdol nad Odrou na evropsky vyznamné lokality a pta&i oblasti podle §45i zakona &
114/1992 Sb. o ochrang piirody a krajiny, v platném znéni

Vyznamnost vlivi byla hodnocena podle nasledujici stupnice, jeZ je navrzena
metodickym doporuc¢enim MZP CR (viz MZP CR 2007):

Hodnota

Termin

Popis

-2

Vyznamny
negativni vliv

Negativni vliv dle odst. 9 § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb., v platném
znéni

Vylucuje realizaci koncepce (resp. koncepci je mozné realizovat pouze
v pripadech urcenych dle odst. 9 a 10 § 45i zakona)

Vyznamny rusivy az likvidacni vliv na stanovisté ¢i populaci druhu nebo
jeji podstatnou ¢ast; vyznamné naruseni ekologickych narokt stanovisté
nebo druhu, vyznamny zasah do biotopu nebo do ptirozeného vyvoje
druhu.

Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej eliminovat (resp. eliminace by byla
mozna jen vypusténim problémového dilc¢iho tkolu — zameéru, opatreni
atd.).

Mirné
negativni vliv

Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv

Nevylucuje realizaci koncepce.

Mirny rusivy vliv na stanovi§té ¢i populaci druhu; mirné naruSeni
ekologickych narokl stanovisté nebo druhu, okrajovy zasah do biotopu
nebo do pfirozeného vyvoje druhu.

Je mozné jej vyloucit navrzenymi zmirnujicimi opatfenimi.

Bez vlivu

Koncepce, resp. jeji dil¢i ukoly nemaji zadny vliv.

+1

Mirné
pozitivni vliv

Mirny ptiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; mirné zlepSeni
ekologickych narokti stanovisté nebo druhu, mirny pfiznivy zasah do
biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.

+2

Vyznamny
pozitivni vliv

Vyznamny piiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; vyznamné
zlepseni ekologickych narokl stanovis§té nebo druhu, vyznamny ptiznivy
zéasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.

Vliv nelze
vyhodnotit

Z obecného zadani koncepce neni mozné vyhodnotit vliv (jedna se o
nedostate¢nost dat na stran¢ koncepce, resp. ji planovanych ukolt, ktera je
zpusobena obecnou povahou dil¢iho tkolu/opatieni).

Konkrétni indikatory, jez definuji hladinu vyznamného negativniho vlivu dle odst. 9 § 45i

ZOPK, resp. dle smérnice o stanovistich (92/43/EEC) lze stanovit na zakladé analogie
s ptistupem pouzivanym pii hodnoceni miry vyznamnosti vlivll v jinych evropskych zemich
(Percival 2001, Bernotat 2007).

Za vyznamny negativni vliv je typicky povazovéana piima a trvala ztrata ¢asti stanoviste
druhu ¢i typu pfirodniho stanovisté, které jsou predmétem ochrany EVL nebo PO. Za jedno z
vyznamnych kritérii (hladina vyznamnosti vlivu) lze konkrétné povazovat likvidaci
minimalné 1%, resp. fadové nizsich jednotek % rozlohy typu ptirodniho stanovisté ¢i 1%,
resp. fadové nizsich jednotek % velikosti populace evropsky vyznamného druhu na uzemi
dané EVL nebo pta¢iho druhu na tizemi ptaéi oblasti (Bernotat 2007, Percival 2001, MZP
2011). K trvalé ¢i ptimé ztraté ploch pfirodnich stanovist’ realizaci zaméru nedojde.

V piedloZzeném hodnoceni jsou za indikatory vyznamné negativniho vlivu na predméty
ochrany a celistvost EVL a PO Poodfi povazovany zejména eventualni zabory ptirodnich
stanovist’ a vyznamné zmény urcujicich ekologickych podminek, jez zajistuji piiznivy stav
pfedméti ochrany (vhodna struktura biotopu, dostatecna kvalita pfirodniho prostiedi,
priznivy hydricky rezim stanovist, vyznamna fragmentace prostiedi apod.).
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8.2 Popis a vyhodnoceni pfimych a nepfimych vlivu
navrhu UP na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti
a jejich predméty ochrany

Provedenym vyhodnocenim navrzenych ploch zmén vyuziti uzemi bylo zjisténo, ze
navrzené plochy Z01-Z07, plocha Z55, plocha NO1 a koridor K 02 se nachazi na tzemi PO
Poodii. Plochy Z03 a koridor K 02 se nachazi na izemi EVL Poodii. Celkem u deviti
predmétti ochrany EVL Poodifi a dvou pfedmétli ochrany PO Poodii bylo pfedchozim
screeningem konstatovano mozné riziko jejich negativniho ovlivnéni.

Konkrétné se jedna o tyto pfedméty ochrany:

- prirodni stanovisté 91F0 SmiSené luzni lesy s dubem letnim (Quercus robur), jilmem
vazem (Ulmus laevis), j. habrolistym (U. minor), jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior)
nebo j. uzkolistym (F. angustifolia) podél velkych fek atlantské a stfedoevropské
provincie (Ulmenion minoris).

- prioritni pfirodni stanovist¢ 91E0Q - SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a
borealni Evropy (4/no-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

- kunika ohniva (Bombina bombina)

- Colek velky (Triturus cristatus)

- ohnivacek Cernoc¢arny (Lycaena dispar)

- velevrub tupy (Unio crassus)

- modrasek bahenni (Maculinea nausithous)

- pachnik hnédy (Osmoderma eremita *)

- piskoi* pruhovany (Misgurnus fossilis)

- motak pochop (Circus aeruginosus)

v rw Mrw._ 7

- lediiacek Ficni (4lcedo atthis)

91F0 SmiSené luzni lesy s dubem letnim (Quercus robur), jilmem vazem (Ulmus laevis),
j. habrolistym (U. minor), jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior) nebo j. uzkolistym (F.
angustifolia) podél velkych iek atlantské a stredoevropské provincie (Ulmenion
minoris):

Toto pfirodni stanovi$té se nachazi v trase koridoru navrzeného zdvojeni VTL plynovodu
K 02, ktery prekonava tok Odry a dale je veden jeji nivou ve sméru na Mankovice. Jedna se
o zamér prevzaty ze ZUR Moravskoslezského kraje — aktualni §itka koridoru ¢ini cca 300 m
a trasa plynovodu v ni bude dale zptesiiovana.

Tento koridor (zamér) byl hodnocen jiz vramci hodnoceni vlivi ZUR
Moravskoslezského kraje na ptaci oblasti a evropsky vyznamné lokality v soustavé Natura
2000 (Machar 2010). V tomto hodnoceni byl konstatovan mirné negativni vliv na toto
ptirodni stanovi§té. Koridor pod ozna¢enim PZ1 byl hodnocen také v ramci Zmény &. 7 UP
Suchdol nad Odrou (Banas 2015) s konstatovanim nulového az mirné negativniho vlivu.

V takto Sirokém koridoru a zejména bez detailni znalosti technického provedeni stavby
neni mozné na urovni naturového hodnoceni UP provést detailni posouzeni vlivi.. Lze viak
divodné ocekavat, ze ptipadné zdvojeni VTL plynovodu bude probihat v trase stavajiciho
vedeni a takto je k zaméru v nasledujici Casti textu pfistupovano. S ohledem na charakter
stavby 1ze ocekavat doCasné zasahy do biotopu rostlin a zivocichi v priubéhu stavebnich
praci. Mozny vliv v ptipad¢ ptirodniho stanovisté 91F0 spociva zejména v liniovém zasahu
do lesnich porostt o Sifce jednotek ¢i nizSich desitek metrii v souvislosti s kdcenim lesnich
porostll v trase plynovodu. Urcité riziko spo¢iva v moznosti dil¢ich zmén vodniho rezimu
v prostoru staveb, riziku zne¢iSténi okolniho prostiedi a také v nasledném obsazeni
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mechanicky naruSenych ploch antropofytni vegetaci po skonceni stavebnich praci. Celkové
bude po ukonceni stavebnich praci ovlivnéni ptirodniho prosttedi zanedbatelné.

Na zakladé¢ vySe provedeného rozboru lze celkové konstatovat nulovy aZ mirné
negativni vliv (0 az -1 dle stupnice hodnoceni) na pfirodni stanoviste¢ 91F0 realizaci
navrzené koncepce (koridoru K 02). Negativni vlivy lze u¢inné omezit dodrzenim
zmirnujicich opatfeni navrzenych v kap. 11 tohoto hodnoceni.

91E0* SmiSené jasanovo-olSové luZni lesy temperatni a borealni Evropy (4/no-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae):

Toto ptirodni stanovi$té se taktéz nachazi v trase navrzeného zdvojeni VTL plynovodu K
02, ktery piekonava tok Odry a dale je veden jeji nivou ve sméru na Mankovice. Jedna se o
zamér prevzaty ze ZUR Moravskoslezského kraje — aktualni §itka koridoru ¢ini cca 300 m a
trasa plynovodu v ni bude dale zptesiovana.

Tento zamér byl hodnocen jiZ v ramei hodnoceni vlivit ZUR Moravskoslezského kraje na
ptaci oblasti a evropsky vyznamné lokality v soustavé Natura 2000 (Machar 2010). V tomto
hodnoceni byl konstatovan nulovy vliv na toto stanovisté. Koridor pod oznacenim PZ1 byl
hodnocen také v ramci Zmény &. 7 UP Suchdol nad Odrou (Bana§ 2015) s konstatovanim
nulového az mirn€ negativniho vlivu.

S ohledem na charakter stavby lze i u tohoto ptirodniho stanovisté ofekavat docasné
zasahy do biotopu rostlin a Zivocichli v pribéhu stavebnich praci. Mozny vliv v pfipadé
pfirodniho stanovisté 91EQ spociva zejména v liniovém zasahu do lesnich porostl o Sifce
jednotek ¢i nizsich desitek metrti v souvislosti s kacenim lesnich porostd v trase plynovodu.
Urcité riziko spociva v moznosti dil¢ich zmén vodniho rezimu v prostoru staveb, riziku
znecisténi okolniho prostfedi a také v nasledném obsazeni mechanicky narusenych ploch
antropofytni vegetaci po skonceni stavebnich praci. Celkové bude po ukonéeni stavebnich
praci ovlivnéni ptirodniho prostfedi zanedbatelné.

Na zakladé vySe provedeného rozboru lze celkové konstatovat nulovy aZ mirné
negativni vliv (0 az -1 dle stupnice hodnoceni) na ptirodni stanovisté 91EO realizaci
navrzené koncepce (koridoru K 02). Negativni vlivy lze u¢inné omezit dodrzenim
zmiriujicich opatfeni navrZzenych v kap. 5 tohoto hodnoceni.

kuiika ohniva (Bombina bombina):

Navrzené zastavitelné plochy nezasahuji do typického anebo dlouhodobéji udrzitelného
biotopu pro kuniku ohnivou. Nedojde také k dalkovému vlivu na biotop kunky ohnivé.

Koridor navrzeného zdvojeni VTL plynovodu K 02 byl hodnocen jiz v ramci hodnoceni
vlivi ZUR Moravskoslezského kraje na pta¢i oblasti a evropsky vyznamné lokality v
soustavé Natura 2000 (Machar 2010). V tomto hodnoceni byl konstatovan nulovy vliv na
kutiku ohnivou. Koridor pod ozna¢enim PZ1 byl hodnocen také vramci Zmény & 7 UP
Suchdol nad Odrou (Banas 2015) s konstatovanim nulového az mirné negativniho vlivu.

Pti vystavbé zamérll na navrzenych zastavitelnych plochach ¢i pti stavebnich pracich na
zdvojeni VTL plynovodu (koridor K 02) vSak muize dojit k tvorbé prechodnych biotopt
vhodnych pro kunku Zlutobfichou a ptechodné populace Bombina bombina x B. variegata,
které by se na lokalitach mohly objevit. Tyto kunky maji zna¢nou migra¢ni schopnost a
rozmnozuji se s oblibou v periodickych vodnich ploskach ve wvyjetych kolejich ¢i
v disturbovanych plochach napft. na stavenistich.

Na zaklad¢ vyse provedeného rozboru lze konstatovat nulovy aZ mirné negativni vliv (0
az -1 dle stupnice hodnoceni) na kuiiku ohnivou realizaci navrzené koncepce (ploch Z01,
702, 703, 704, Z07 a koridoru K 02). Negativni vlivy lze ucinné omezit dodrzenim
zmirnujicich opatieni navrzenych v kap. 11 tohoto hodnoceni (zejména projednani detaild
technického feSeni se Spravou CHKO Poodti, pfipadna operativni pfitomnost odborného
biologického dozoru na stavbe).
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Colek velky (Triturus cristatus):

Tento predmét ochrany se vyskytuje v tinich a ramenech feky Odry, tedy v misté
navrzené vystavby zdvojeni plynovodu — v koridoru K 02. Tento zamér byl hodnocen jiz
vrameci hodnoceni vlivi ZUR Moravskoslezského kraje na ptadi oblasti a evropsky
vyznamné lokality v soustavé Natura 2000 (Machar 2010). V tomto hodnoceni byl
konstatovan nulovy vliv na ¢olka velkého. Koridor pod oznacenim PZ1 byl hodnocen také
vramci Zmény & 7 UP Suchdol nad Odrou (Bana$ 2015) s konstatovanim nulového aZ
mirné negativniho vlivu.

Negativni ovlivnéni tohoto druhu by hrozilo v pfipadé, ze by stavebni prace pfimo
zasahovaly do biotopu druhu (tiini ¢i ramen v okoli Odry) nebo hrozilo jejich znecisténi.

Na zéakladé vySe provedeného rozboru 1ze konstatovat nulovy aZ mirné negativni vliv (0
az -1 dle stupnice hodnoceni) na ¢olka velkého realizaci navrzené koncepce (koridoru K 02).
Negativni vlivy lze uc¢inné omezit dodrzenim zmiriiujicich opatieni navrzenych v kap. 11
tohoto hodnoceni (zejména projednani detailti technického fesSeni se Spravou CHKO Poodri,
ptipadna operativni ptitomnost odborného biologického dozoru na stavbe).

velevrub tupy (Unio crassus):

Tento pfedmét ochrany se vyskytuje v Odie jak v Suchdole nad Odrou, tak na nékolika
mistech v okoli, v€etné navazujicich usekti od Mankovic, Jeseniku nad Odrou, Hladkych
Zivotic a Kunina (Beran 1999, 2005 a 2011), tedy i v &asti potencialni trasy vystavby
zdvojeni plynovodu — v koridoru K 02. Tento zamér byl hodnocen jiz v ramci hodnoceni
vlivi ZUR Moravskoslezského kraje na pta¢i oblasti a evropsky vyznamné lokality v
soustavé Natura 2000 (Machar 2010). V tomto hodnoceni byl konstatovan nulovy vliv na
tento druh. Koridor pod oznaéenim PZ1 byl hodnocen také v ramci Zmény &. 7 UP Suchdol
nad Odrou (Banas 2015) s konstatovanim nulového az mirn€ negativniho vlivu.

Prekonani feky Odry bude feSeno mostné nebo podzemni cestou protlakem. Negativni
ovlivnéni tohoto druhu by hrozilo v pfipad€, ze by stavebni prace pfimo zasahovaly do
biotopu druhu (toku Odry) nebo hrozilo jeho zne¢isténi.

Na zaklad¢ vyse provedeného rozboru lze konstatovat nulovy aZ mirné negativni vliv (0
az -1 dle stupnice hodnoceni) na velevruba tupého realizaci navrzené koncepce (koridoru K
02). Negativni vlivy lze uc¢inné¢ omezit dodrzenim zmiriujicich opatfeni navrzenych v kap.
11 tohoto hodnoceni (zejména vylouceni stavebnich zasahi do koryta Odry, projednani
detailti technického feSeni se Spravou CHKO Poodii).

piskoi pruhovany (Misgurnus fossilis):

Na uzemi EVL se tento pfedmét ochrany vyskytuje roztrouSené¢ na vhodnych
stanovistich. Nejvice znamych lokalit je soustfedéno u feky Odry az do vzdalenéjsi oblasti s
mokiadnimi loukami, tinémi a rybniky v prostoru Hladké Zivotice, Pustéjov a BartoSovice
(nad 3 km), druh je znam také z tiini v odstavenych ramenech v oboi'e v Kunin¢ na pravém
bichu Odry. Nelze zcela vyloucit mozny vyskyt piskofe v ramenech pobliz toku v Odry
v prostoru vymezeného koridoru pro zdvojeni VTL plynovodu — K 02. Tento zamér byl
hodnocen jiz v ramci hodnoceni vlivi ZUR Moravskoslezského kraje na ptadi oblasti a
evropsky vyznamné lokality v soustavé Natura 2000 (Machar 2010). V tomto hodnoceni byl
konstatovan nulovy vliv na tento druh. Koridor pod ozna¢enim PZ1 byl hodnocen také
vramci Zmény & 7 UP Suchdol nad Odrou (Bana$ 2015) s konstatovanim nulového aZ
mirné negativniho vlivu.

Prekonani feky Odry bude feSeno mostné nebo podzemni cestou protlakem. Negativni
ovlivnéni tohoto druhu by hrozilo v pfipad¢, ze by stavebni prace pfimo zasahovaly do
biotopu druhu (ramen pobliZ Odry) nebo hrozilo jejich zneisténi.

Na zaklad¢ vyse provedeného rozboru lze konstatovat nulovy aZ mirné negativni vliv (0
az -1 dle stupnice hodnoceni) na piskore pruhovaného realizaci navrzené koncepce (koridoru
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K 02). Negativni vlivy lze u¢inné omezit dodrzenim zmirnujicich opatieni navrzenych v kap.
11 tohoto hodnoceni (zejména vylouceni stavebnich zasahti do ramen pobliz Odry,
projednani detaill technického feseni se Spravou CHKO Poodii).

ohnivacek ¢ernocarny (Lycaena dispar):

Znamé lokality vyskytu druhu jsou vzdaleny necely 1 km od navrzenych zastavitelnych
ploch vyroby a vzhledem k nenarocnosti druhu na stanovisté, kdy se ohnivacek vyskytuje i
ve vlh¢ich ruderalech v okoli staveb, a velké disperzni schopnosti samic nelze vyloucit
vyskyt na nékterych navrzenych zastavitelnych plochach (napt. Z01, Z02, Z03). Vyskyt
tohoto druhu nelze vylouéit ani v trase navrzeného plynovodu K 02. Tento zamér byl
hodnocen jiz v ramci hodnoceni vlivi ZUR Moravskoslezského kraje na ptadi oblasti a
evropsky vyznamné lokality v soustavé Natura 2000 (Machar 2010). V tomto hodnoceni byl
konstatovan nulovy vliv na tento druh. Koridor pod ozna¢enim PZ1 byl hodnocen také
vramci Zmény & 7 UP Suchdol nad Odrou (Bana$ 2015) s konstatovanim nulového aZ
mirné negativniho vlivu.

V misté navrZzenych zastavitelnych ploch Z01- Z03 by pti vystavbé doslo k zaboru ¢asti
degradovanych luk a k zaniku ekotonalnich plosek, které jsou potencialnim mistem vyskytu
ohnivacka ¢ernocarného (Lycaena dispar) (napt. ptrechody do pole a okraje lu¢nich porostt
s vyS8i vegetaci a mista se zastoupenim $tovikll - Rumex sp.). V ptipad¢ plochy Z03 lze
ocekavat, ze 1 po realizaci plochy zlstanou zachovany vyssi bylinné lemy podél
regulovanych vodoteci, které predstavuji potencialné vhodny biotop pro tento druh.

Druh sice nebyl aktualnim priizkumem na lokalité zjiStén, jeho vyskyt vSak nelze zcela
vyloucit. Je mozné, Ze lokalita dosud nebyla zkoumana v dob¢, kdy zde panuji ptiznivejsi
podminky pro rozmnozovani takovych hygrofilnich druhii motyld, kterym neptekazi
ruderalizace stanovisté v okoli zastavby (v€etné cest apod.).

Obdobné¢ mohou byt dotéeny také nékteré biotopy druhu pfi vystavbé zdvojeni VTL
plynovodu v koridoru K 02.

Vzhledem k tomu, Ze se populace ohnivacka Cernofarného na Moravé a ve Slezsku
nadale rozsifuje a motyl je jiz rozSifen na fadé¢ mist v EVL Poodfi, nebylo by ovlivnéni
populace druhu v ramei EVL ani v okoli pfi realizaci navrhovych ploch vyznamné.

Z vySe uvedenych divodu lze predpokladat, Ze hodnocena koncepce (koridoru K 02)
bude mit nulovy aZ mirné negativni vliv na ohnivacka Cernocarného, resp. na jeho
stanovisté, které je potencialni soucasti jeho arealu vyskytu v EVL Poodii.

pachnik hnédy (Osmoderma eremita *):

Pfimo v misté navrzenych zastavitelnych ploch neni zastoupeno stanovisté, které by
vyhovovalo ekologickym narokiim tohoto druhu, ktery se bez propojeni biotopoveé vhodnych
lokalit prakticky ne$ifi. Znama mista vyskytu druhu se v nejbliz§im okoli nachazeji 1,3 km
daleko, na bliz§ich mistech do 1 km je zastoupen i vhodny biotop. Pfesto neni predpoklad
vyskytu na navrzenych zastavitelnych plochach.

V prostoru vymezeného koridoru pro zdvojeni VTL plynovodu — K 02 se vSak nachazi
potencialné vhodné biotopy pro tento druh - stromy rtizného stati a zdravotniho stavu a jeho
vyskyt proto nelze zcela vyloucit (zejména do budoucna). Mozné negativni ovlivnéni druhu
spociva zejména v kaceni starych dievin — potencialniho biotopu pachnika. Tento zdmér byl
hodnocen jiz v ramci hodnoceni vlivi ZUR Moravskoslezského kraje na ptadi oblasti a
evropsky vyznamné lokality v soustavé Natura 2000 (Machar 2010). V tomto hodnoceni byl
konstatovan nulovy vliv na tento druh. Koridor pod ozna¢enim PZ1 byl hodnocen také
vramci Zmény & 7 UP Suchdol nad Odrou (Bana$ 2015) s konstatovanim nulového aZ
mirné negativniho vlivu.

Na zaklad¢ vyse provedeného rozboru Ize konstatovat nulovy aZ mirné negativni vliv (0
az -1 dle stupnice hodnoceni) na pachnika hnédého realizaci navrzené koncepce (koridoru K
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02). Negativni vlivy lze uc¢inné¢ omezit dodrzenim zmiriujicich opatfeni navrzenych v kap.
11 tohoto hodnoceni (zejména omezit kaceni starych vzrostlych dfevin vtrase VTL
plynovodu na nejmensi moznou miru, projednani detailti technického feSeni se Spravou
CHKO Poodr).

modrasek bahenni (Maculinea nausithous):

Jak je uvedeno vyse v textu existuji starsi i nové&jsi nalezy druhu ze Suchdola nad Odrou i
z okolnich obci, nejblize na tzemi EVL byvaji motyli pozorovani v lu¢nich biotopech pouze
nékolik metrti severné od plochy Z03 (Drastich 2017, Nytra 2018) a cca 200 m vychodné od
plochy Z02 (Drastich 2017). Dalsi zndmé nalezy jsou z nivy Odry — ze Suchdola jej odsud
uvadi Kuras (2010) z luk vzdalenych cca 1,5 km SV smérem od navrzenych ploch Z01 a
702. Ve vétsich vzdalenostech jsou nalézani i na vlh¢ich mistech na okraji obci, jako napf. v
Mankovicich apod. (NDOP, Kuras 2010, 2011).

V misté vétsiny navrzenych ploch se nevyskytuje potencialné vhodny biotop pro tento
druh. Aktualné je vyskyt tohoto druhu udavan z bezprostfedni blizkosti plochy Z03 — viz
vySe a v prostoru vymezeného koridoru pro zdvojeni VTL plynovodu K 02 se nachazi
potencialné vhodné biotopy pro tento druh - jeho vyskyt tak nelze vylouéit. Koridor K 02 byl
hodnocen jiz v ramci hodnoceni vlivi ZUR Moravskoslezského kraje na ptadi oblasti a
evropsky vyznamné lokality v soustavé Natura 2000 (Machar 2010). V tomto hodnoceni byl
konstatovan nulovy vliv na tento druh. Koridor pod ozna¢enim PZ1 byl hodnocen také
vramci Zmény & 7 UP Suchdol nad Odrou (Bana$ 2015) s konstatovanim nulového aZ
mirn¢ negativniho vlivu. Mozné negativni ovlivnéni druhu spociva zejména ve zméné
biotopu druhu v disledku stavebnich praci (skryvky zeminy apod.). Po realizaci plochy Z03
lze o¢ekavat, ze ekotonalni vegetace podél vodoteci a komunikaci bude zachovana a nedojde
tak k zaniku potencialniho biotopu pro tento druh.

Na zaklad¢ vyse provedeného rozboru lze konstatovat nulovy aZ mirné negativni vliv (0
az -1 dle stupnice hodnoceni) na modraska bahenniho realizaci navrzené koncepce (koridoru
K 02 a plochy Z03). Negativni vlivy lze u¢inné omezit dodrZzenim zmirnujicich opatieni
navrzenych v kap. 11 tohoto hodnoceni (zejména projednani detaild technického feSeni se
Spravou CHKO Poodi).

v rw Mrw_ 7

lednacek ricni (Alcedo atthis):

Lednacek ti¢ni nebyl v misté navrZzenych zastavitelnych ploch a v bezprostiedné
navazujicim okoli pozorovan a nejsou zde zastoupeny biotopy vhodné ke hnizdéni.
Pravidelnym mistem vyskytu druhu je feka Odra, kde druh nachazi vhodna hnizdisté a kde
byly jednotlivé exemplate pozorovany na pieletech i v dobé prizkumu na konci 1éta 2015.

Hnizdni a potravni vyskyt druhu je v okoli soustfedén na koridor feky Odry (tedy v misté
navrzeného koridoru VTL plynovodu PZ1 — koridor K 02), odkud lednacci zaletuji do okolni
krajiny s tinémi a odstavenymi rameny pripadné vyuzivaji sit’ drobnych vodote¢i v okoli
(pravdépodobné napt. i Mlynsky nahon pobliz navrzenych zastavitelné plochy Z02).

Mozné negativni ovlivnéni druhu spociva zejména v riziku negativniho dotceni hnizdniho
biotopu, pokud by pii stavebnich pracich na zdvojeni VTL plynovodu doslo k zasahtim do
biehovych partii Odry nebo blizkych ramen.

Koridor K 02 byl hodnocen jiz v ramci hodnoceni vlivii ZUR Moravskoslezského kraje
na ptaci oblasti a evropsky vyznamné lokality v soustavé Natura 2000 (Machar 2010).
V tomto hodnoceni byl konstatovan mirné negativni vliv na tento druh. Koridor pod
ozna¢enim PZ1 byl hodnocen také v ramei Zmény &. 7 UP Suchdol nad Odrou (Banas 2015)
s konstatovanim nulového az mirné negativniho vlivu.

Na zaklad¢ vyse provedeného rozboru lze konstatovat nulovy aZ mirné negativni vliv (0
az -1 dle stupnice hodnoceni) na lednacka ti¢niho realizaci navrzené koncepce (koridoru K
02). Negativni vlivy lze uc¢inné¢ omezit dodrzenim zmirfujicich opatfeni navrzenych v kap.
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11 tohoto hodnoceni (zejména projednani detaildi technického feSeni se Spravou CHKO
Poodri, ptitomnost odborného biologického dozoru v misté stavby).

motak pochop (Circus aeruginosus):

Jak je detailn¢ uvedeno v rozboru vySe v kap. 5 a kap. 6 prostor nékterych navrhovych
ploch i ¢ast trasy koridoru K 02 jsou potencialnim potravnim biotopem tohoto predmétu
ochrany.

Mozné ovlivnéni motaka pochopa lze oéekavat zejména v dusledku realizace vystavby na
navrzenych zastavitelnych plochach (Z02, Z03, Z04 a Z07). Konkrétné by doslo k zastavéni
¢i vyrazné premené stavajicich ploch s polnimi a travnimi biotopy. V piipad¢ plochy Z03 lze
oCekavat, ze bude 1 po realizaci zaméru z vétsi ¢asti pokryta travnim porostem. Vlivy lze
o¢ekavat také v prubéhu stavebnich praci na vy$e uvedenych plochach.

Ovlivnéni motadka pochopa v souvislosti s vystavbou zdvojeni VTL plynovodu PZ1
v koridoru K 02 se piedpoklada ve fazi vystavby (mozné ruseni). Koridor K 02 byl hodnocen
jiz vramci hodnoceni vlivi ZUR Moravskoslezského kraje na pta¢i oblasti a evropsky
vyznamné lokality v soustavé Natura 2000 (Machar 2010). V tomto hodnoceni byl
konstatovan mirné negativni vliv na tento druh. Koridor pod oznacenim PZ1 byl hodnocen
také v ramci Zmény ¢. 7 UP Suchdol nad Odrou (Bana§ 2015) s konstatovanim nulového aZ
mirné negativniho vlivu.

V nasledujicich odstavcich jsou podrobnéji rozebrany jednotlivé aspekty ovlivnéni
motaka pochopa a jeho biotopu jednotlivymi navrhovymi plochami.

Viivy zaboru biotopu:

Zaborem casti stavajiciho pole (plocha Z07) a zatravnénych ploch (202, Z03, Z04) mize
pii realizaci konkrétnich zamért dojit k zaniku ¢asti ploch oteviené krajiny, které jsou
potencialnim mistem vyskytu jednotlivych exemplari motaka pochopa (Circus aeruginosus)
z part, jez hnizdi v okoli Suchdola nad Odrou (blize viz podrobny popis vyskytu motaka
pochopa v kap. 5).

Jelikoz nebylo zajmové uzemi podrobngéji sledovano v dobé hnizdéni, bylo ptikroceno k
posouzeni vlivu zaboru piedevsim na zakladé zhodnoceni pozorovani ucinénych v terénu
mimo Casovy ramec zadani tohoto hodnoceni. Pravdépodobnost vyskytu druhu na vyse
uvedenych plochach jsme proto posuzovali na zakladé syntézy tady publikovanych i
nepublikovanych udaji. Ty byly jednak ziskany vice ornitology pti pozorovanich pochopi
na okolnich lokalitdch v PO i mimo PO do roku 2018, jednak rozborem faktti a ptredpokladi
plynoucich ze dvou zakladnich praci o populaci pochopa v PO Poodii a jejim ohrozeni. Prvni
z praci je studie podminek zachovani lokalni populace druhu v PO a analyzy faktord
ovliviiujicich jeji stabilitu (Némeckova & Mrlik 2008) a druhou je studie vlivl lidskych
aktivit v potravni zéné pochopa na populaci hnizdici v PO zpracované kolektivem autorti
v roce 2013 (studie poskytnuta pracovnikem Spravy CHKO Poodii). Studie rovnéz pattily
mezi zakladni nastroje pro vyhodnoceni vlivili koncepce na motaka pochopa.

Soucasné jsme pii hodnoceni vzali v ivahu skutecnost, Ze po rekultivaci v dobyvacim
prostoru tézby Stérkopisku mezi Suchdolem a Mankovicemi by mélo dojit ke vzniku biotopt
vhodnych pro hnizdéni motaka pochopa.

Na zakladé¢ syntézy dostupnych pozorovani a rozboru relevantnich faktd nyni
predkladame nasledujici zavery tykajici se moznosti vyskytu druhu na zastavitelnych
plochach Z02, 203, Z04 a Z07:

1) Navrhové plochy 702, Z03 a Z04 se nachazi v dosahu lovicich jedincii z part, jejichz
hnizdi$té byla nejblize zaznamenana na dvou lokalitach v okruhu 2-2,5 km, a sice v nivé
Kiivého potoka, ktera lezi severnim smérem (mimo PO Poodii), a v PR Bafiny
nachazejici se jihovychodné od téchto ploch. Plocha Z07 se nachazi cca 2 km od PR

RNDr. Marek Banas, Ph.D., Ekogroup Czech s.r.o0., ¢.p. 52, 783 16 Dolany 40
tel. 605-567905, 583-034674, http://www.ekogroup.cz

ﬁ%&ﬁéfﬁ,,




Posouzeni vlivu koncepce ,,UP Suchdol nad Odrou na evropsky vyznamné lokality a pta&i oblasti podle §45i zakona &
114/1992 Sb. o ochrang piirody a krajiny, v platném znéni

Batiny. Ob¢é hnizdisté povazujeme za nepravidelna, je zfejmé, Ze hnizdéni druhu zde
vyznivalo jiz v obdobi 2008-2013.

2) Plochy 702, Z03, Z04 a Z07 se budou nachazet v dosahu lovicich jedinct z paru, jejichz
hnizdiste¢ by mélo v budoucnu vzniknout cilenou rekultivaci v dobyvacim prostoru tézby
Stérkopiskll mezi Suchdolem a Mankovicemi v dobé po vytézeni.

3) Plochy jsou mimo dosah jedinci z part, jez hnizdi dale nez 5 km od zaméru.
Neptedpokladame tedy, ze by sem zalétali lovit jedinci z pravidelnych hnizdist' druhu
v PO, ktera jsou v okoli BartoSovic, a z Oderskych rybnikd, lezicich mimo PO.

4) Neptedpokladame ani, Ze jsou plochy natolik atraktivni, aby ji aktivné vyhledavali jedinci
z pard, jez mozna hnizdi blize, avSak jiz mimo komfortni max. akéni radius lovicich
samct (tzn. v okruhu nad 3 km od ploch Z02, Z03, Z04 a Z07).

5) Vzhledem k situovani lokalit do bezprostfedniho okoli stavajici zastavby (budovy v
primyslovém arealu i okoli, zpevnéné plochy vcetné cest a silnic, Zeleznice) nelze
vylouéit, ze zejména plocha Z02 ptedstavuje jiz dnes tzv. prazdnou potravni zoénu
v loveckych teritoriich pard potencialné hnizdicich v okoli uvedenych ploch.

6) Ani z hlediska rozlohy a charakteru biotopu zfejmé nepfedstavuje plocha Z02 idealni
plochu, kterd by méla byt ¢astéji vyhledavana pochopy k lovu. Tato plocha navrzeného
rozsifeni primyslové vyroby neni ani dle recentni studie Kolektivu autord (2013) soucasti
pochopy vyuZivané potravni zakladny. Za vhodnéjsi 1ze naopak povazovat plochy Z03,
704 a Z07, které jsou dle citované studie soucasti potravni zakladny pochopt. Plocha Z03
by m¢la i pfi realizaci zaméru zlstat z vétsi ¢asti trvalym travnim porostem. V piipadé
ploch Z04 a Z07 je navrzena pro vystavbu okrajova c¢ast zemédé€lskych pozemkl podél
stavajici komunikace. Dle stanoviska Spravy CHKO Poodii (¢.j. 01362/PO/16-2 ze dne
31.8.2016) motak pochop Zzadnou zuvedenych ploch v soucasnosti nevyuziva k
potravnim uceltim.

7) Na zakladé vySe uvedeného (body 1 az 6) lze tvrdit, Ze se plochy 7202, Z03, Z04 a Z07
nachazi v letovém dosahu 0-3 parQ pochopti z nepravidelnych hnizdist’ v okoli (pfip. blize
nespecifikovaného poctu pard, kterd by mohly v budoucnu hnizdit v okoli po rekultivaci
téZebny Stérkopisku u Mankovic).

Vlivy ruSeni:

Reseni dil¢ich rusivych vlivii plynoucich z realizace konkrétnich zamérti na plochach
702, 703, Z04 a Z07 se nejevi v této fazi posuzovani jako smysluplné — pochop je druhem s
vy$§imi prostorovymi naroky na troficky areal v dobé hnizdéni. Znamena to, Ze by jedinci
byli schopni v dobé stavby i pii provozu reagovat tak, Ze budou je$té¢ vice preferovat
podstatné atraktivnéjsi lovecké biotopy v okoli. Na kvalitnich potravnich stanovistich je
pochop navic schopen se do velké miry pfizptsobit rusivym vlivim z okoli (napf.
Némeckova & Mrlik 2008, Kolektiv autorti 2013).

Za zasadn€j$i rusivy vliv vSak lze povazovat samotny zabor potencialniho lovisté
pochopa a pfeménu na potencialné nevyuzitelnou plochu. Dnes neni zcela spolehlivé znamo,
zda jsou plochy Z02, Z03, Z04 a Z07 druhem alespon nepravidelné vyuzivany k lovu, anebo
se jiz jedna o prazdnou potravni zoénu. Kazdopadné se jedna o vyseky dosud volné krajiny
v zorném poli druhu pii migraci krajinou, ktery ma zafixovan ve vnimani krajinnych struktur
v dosahu trofického aredlu.

Proto je nutno vyjit z pfedpokladu, ze pii realizovani konkrétnich zamérd na plochach
budou muset jednotlivi pochopi z okolnich hnizdist’ reagovat zménou lovecké strategie pti
priletu krajinou a je$té vice se zaméfit na zachovana a aktudlné dosud atraktivni lovisté
v okoli Suchdola. Zménu krajinné struktury v rozsahu feSenych ploch, ke které by doslo
v ak¢énim radiu part hnizdicich v okoli, je nutno povazovat za rusivy vliv.
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V piipadé koridoru K 02 je mozné o¢ekavat vizualni a akustické ruseni prolétavajicich
jedinct motaka pochopa v prostoru nelesnich ¢asti koridoru po dobu stavebnich praci. Jedna
se o vliv docasny, mirné negativniho rozsahu.

V kumulaci s jinymi ruSivymi vlivy plisobicimi v poslednich letech na motaka pochopa
hnizdiciho v PO i v okoli je nutno popisované rusivé vlivy vyhodnotit ve vztahu k populaci
druhu v PO jako mirné negativni.

Shrnuti vlivit na motdaka pochopa:

Navrhové plochy Z02, Z03, Z04 a Z07 se nachazi v doletové vzdalenosti 0-2 (max. 3)
pard motaka pochopa, a to z nepravidelné vyuzivanych hnizdist' v nivé K¥ivého potoka, kde
v minulosti hnizdil 1 par, a v Bafinach, kde bylo v minulosti hnizdi§té 1-2 part.

Vyse uvedené plochy se budou nachazet v doletové vzdalenost blize nespecifikovaného
poctu part, jejichz zahnizdéni je o¢ekavano v moznych budoucich rakosinach, jez by mély
vzniknout po rekultivaci téZebny S$térkopisku mezi Suchdolem a Mankovicemi, tedy
v bezprosttedni blizkosti plochy Z07.

Z hlediska moznosti stavajiciho trofického vyuziti ploch 202, Z03, Z04 a Z07 pochopem
(a potencialniho vyuziti v budoucnu) konstatujeme, ze aktualné neni znam rozsah vyuzivani
téchto ploch k lovu. JelikoZ je pochop druhem s vys§imi prostorovymi naroky na areal
potravni zakladny, charakter biotopl na lovisti a miru rusivych vlivl, piedpokladame, ze
plocha Z02 jiz v soucasnosti rozhodné nepatii mezi atraktivnéjsi lovisté. Ta jsou nejblize
zastoupena zejména v rozsahlém komplexu poli mezi Suchdolem a Zivoticemi.

Dle recentni studie Kolektivu autord (2013) jsou plochy Z03, Z04 a Z07 soucasti
pochopy vyuzivané potravni zakladny. Plocha Z02 dle citované studie neni soucasti
potravniho biotopu, a vzhledem k jiZ probihajici vystavbé na ¢asti plochy je pravdépodobné,
ze plocha Z02 je jiz dnes ,,prazdnou potravni zéonou®.

Populace druhu nebude rusena na hnizdistich. Populaci v PO je vSak nutno z vice pficin
povaZovat za oslabenou. Predpokladdme proto mirné negativni rusivy vliv v disledku
zastavéni volnych ploch, ktery zplisobi zmény v prostorové orientaci jedinct v trofickém
arealu part hnizdicich v okoli Suchdola.

Na zakladé predchoziho rozboru je vliv navrhovych ploch Z02, Z03, Z04 a Z07 celkove
stanoven jako mirné negativni vliv (-1 dle stupnice hodnoceni) na motaka pochopa, resp.
¢ast trofického biotopu jeho aredlu vyskytu v PO Poodfi. V kumulaci s rusivymi vlivy
zamérl pusobicich na jiné pary z populace PO (napt. viz Bana§ 2010), povazujeme rusivy
vliv plynouci z realizace koncepce za mirn¢ negativni.

8.3 Hodnoceni vlivii navrhu UP na celistvost evropsky
vyznamnych lokalit a ptacCich oblasti

8.3.1 Metodika hodnoceni vyznamnosti vlivi na celistvost lokalit

Uvodem je vhodné uvést, ze celistvosti u EVL/PO obecné rozumime udrzeni kvality
lokality z hlediska napliiovani jejich ekologickych funkci ve vztahu k pfedmétim ochrany. V
dynamickém pojeti jde o schopnost ekosystémil nadale fungovat zptisobem, ktery je ptiznivy
pro piedméty ochrany z hlediska zachovani, popf. zlepSeni jejich stavajiciho stavu.
Celistvost lokality je zachovana, pokud ma lokalita vysoky potencial pro zabezpecCeni cilii
ochrany, ma zachovany ekologické funkce, samocistici a obnovné schopnosti v ramci své
dynamiky (MZP 2007).

V souladu s metodickym doporuéenim MZP (viz MZP 2007) se hodnoceni vlivii ziméru
na celistvost EVL a PO Poodii zaméfilo na zjisténi, zda koncepce:
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» zplsobuje zmény dilezitych ekologickych funkci

» vyznamn¢ redukuje plochy vyskytu pfedmétu ochrany EVL a PO

» redukuje diverzitu lokality

» vede ke fragmentaci lokality

* vede ke ztrat¢ nebo redukci klicovych charakteristik lokality, na nichz zavisi stav
predmétu ochrany

* narusuje napliovani cili ochrany lokality

8.3.2 Vysledky hodnoceni vyznamnosti vlivi na celistvost lokalit

Relevantni argumenty pro vyhodnoceni vlivil zdméru na celistvost lokalit (ekologickou
integritu) jsou obsaZeny jiz v pfedchozim hodnoceni vlivii zaméru na predméty ochrany
EVL a PO Poodri. Je tedy vhodné odkazat na zminéné hodnoceni (viz kap. 8.2).

Vyhodnoceni eventualniho vyvolani zmén diileZitych ekologickych funkci EVL a PO:

Na zakladé¢ podrobného vyhodnoceni vlivii realizace hodnocené koncepce Ize
konstatovat, ze nedojde k vyznamné zméné ekologickych funkci okolnich pfirozenych
biotopt a tim padem k vyznamnému negativnimu ovlivnéni pfedmétt ochrany EVL a PO
Poodri.

Vyhodnoceni_eventualni vyznamné redukce ploch vyskytu piredmétii ochrany EVL a
PO:

Lze konstatovat, ze realizaci ptredlozené koncepce nedojde k vyznamné redukci ploch
vyskytu predmétd ochrany EVL a PO Poodii.

Vyhodnoceni eventudlni vyznamné redukce diverzity EVL a PO:

Za vyznamn¢ negativni redukci diverzity EVL a PO lze povazovat ptipadnou eliminaci
vyskytu ¢i vyrazné snizeni pocetnosti nékterého ze stavajicich pfedméti ochrany (evropsky
vyznamnych druhti ¢i pta¢ich druht), resp. diagnostickych, typickych ¢i ochranafsky
vyznamnych druhl na plochach vyskytu typd pfirodnich stanovist — pfedmétii ochrany
v dasledku realizace koncepce.

Realizace koncepce nebude znamenat eliminaci vyskytu ¢i vyznamné snizeni po¢etnosti
predméti ochrany EVL a PO Poodri.

Vyhodnoceni eventuidlni vyznamné fragmentace EVL a PO:
V dusledku realizace predloZzené koncepce nedojde k vyznamné fragmentaci stavajiciho
ptirozeného prostiedi pfedmét ochrany EVL a PO Poodii.

Vyhodnoceni eventualni vyznamné ztraty nebo redukce klicovych charakteristik EVL a
PO, na nichz zavisi stav piredméti ochrany:

Realizaci predlozené koncepce lze hodnotit jako nevyznamnou z hlediska redukce
klicovych charakteristik EVL a PO, na nichz zavisi udrzeni ptiznivého stavu predmétd
ochrany EVL a PO Poodii.

Vyhodnoceni eventuilniho vyznamného naruseni cili ochrany EVL a PO:
Lze konstatovat nevyznamné naruSeni cili ochrany EVL a PO Poodfi v disledku
realizace koncepce.

Zavérecné shrnuti hodnotici miru ovlivnéni celistvosti lokalit:
Z provedeného hodnoceni vyplyva, Ze nedojde k vyznamné negativnimu ovlivnéni
ekologické integrity EVL a PO v dusledku hodnocené koncepce.
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8.4 Kumulativni a synergické vlivy ostatnich znamych
zameérl a koncepci v zajmovém Uuzemi na evropsky
vyznamné lokality a ptaCi oblasti

V kap. 8.2 byly podrobné&ji zhodnoceny ocekdvané miry ovlivnéni vSech potencialné
dotcenych predmétd ochrany, tj. ploch pfirodniho stanovisté 91F0, 91E0*, ohnivacka
¢ernofarného, modraska bahenniho, kuiiku ohnivou, ¢olka velkého, velevruba tupého,
piskotfe pruhovaného, pachnika hnédého, motaka pochopa a lediacka ticniho v disledku
realizace hodnoceného navrhu UP. Bylo konstatovano nulové aZ mirné negativni ovlivnéni
(0 az -1 dle stupnice hodnoceni) pfirodniho stanovisté 91F0, 91E0*, ohnivacka
¢erno¢arného, modraska bahenniho, kuiikky ohnivé, ¢olka velkého, velevruba tupého, piskoie
pruhovaného, pachnika hnédého a lednacka ticniho. U téchto pfedmétt ochrany byly dale
stanoveny konkrétni opatfeni ke snizeni miry vlivu. Dale bylo konstatovano mirné
negativni ovlivnéni (-1 dle stupnice hodnoceni) motdka pochopa realizaci navrzené
koncepce, a to z divodu trvalé ztraty ¢asti potencialné vhodného potravniho biotopu.

Obecné ke kumulaci negativnich vlivii dochazi zejména u zaborl biotopl jednotlivych
predmétt ochrany EVL a PO. Mezi dal$i kumulativni, synergické vlivy a spoluptisobici
faktory Ize povazovat zejména pokraCovani stavajiciho zemeéde€lského, sidelniho,
dopravniho, lesnického a rekreacniho vyuzivani krajiny a také vlivy velkého méfitka, jakymi
jsou dopady klimatické zmény apod. Z analyzy databaze informacéniho systému EIA/SEA
(viz http://www.cenia.cz) vyplyva, Ze v prostoru Suchdola nejsou znamy dalsi realizované ¢i
piipravované zaméry, které by mély aktualné vyznamné ovlivnit feSené tizemi, resp. EVL a
PO Poodfi.

Stav pfirodniho prostiedi dot¢eného uzemi ani analyza plsobeni kumulativnich,
synergickych a vlivii spoluplsobicich faktorli nesignalizuji, Ze by spole¢né s realizaci
hodnoceného navrhu UP mélo dojit k vyznamnym dopadiim na pfedméty ochrany ¢&i
celistvost EVL a PO Poodri.

Konkrétni navrzené zaméry navic budou posouzeny procesem EIA, pokud to bude
vyzadovano dle ZPV nebo procesem dle § 45h,i ZOPK. Také z téchto diivodii 1ze vyznamné
kumulativni a synergické vlivy nyni vylouc¢it.

9. Upozornéni na budouci mozne strety
vyplyvajici z vymezeni uzemnich rezerv
v UP

V ramci posuzovaného navrhu UP je navrZeno $est izemnich rezerv. Jedna rezerva (R05)
zasahuje do prostoru EVL a PO Poodrfi. Na zakladé metodického pokynu Ministerstva pro
mistni rozvoj se vymezené izemni rezervy nehodnoti. Do budoucna pfi realizaci konkrétniho
zaméru v trase koridoru izemni rezervy R05 vSak nelze vyloucit negativni ovlivnéni téchto
predmétt ochrany: 91E0*, 6510, ohnivacka cCernocarného, modraska bahenniho, kunky
ohnivé, colka velkého, velevruba tupého, piskofe pruhovaného, pachnika hnédého a
lediacka fi¢niho. S ohledem na typ zaméru — vystavba vodovodniho pfivadéce 1ze doporucit
do budoucna aplikovat shodna opatieni, ktera jsou navrzena v kap. 11 tohoto posouzeni pro
koridor K 02.
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10. Porovnani variant reseni UP
z hlediska oekavanych vlivu

Realizace nulové varianty znamena zachovani soucasného stavu uzemi, tedy zachovani
platného UP méstyse véetné jeho zpracovanych zmén. Tato skutetnost by vSak znamenala
vyraznou prekazku dal$iho rozvoje méstyse Suchdol nad Odrou.

Provedeni aktivni varianty (pfedlozené koncepce) neznamena vyznamné negativni
ovlivnéni izemi EVL a PO Poodfi ani dalSich lokalit soustavy Natura 2000.

Lze tedy konstatovat, Ze je vyznamnost vlivii obou variant na lokality Natura 2000
srovnatelna.

11. Opatreni k prevenci, vyloucCeni nebo
snizeni oCekavanych nepfiznivych vlivu
uzemniho planu, véetné oduvodnéni
jejich stanoveni

Pro minimalizaci rizika ptipadného negativniho vlivu realizace hodnoceného navrhu UP
na predméty ochrany a celistvost EVL a PO Poodfi je pfi budouci realizaci zamérti na
konkrétnich plochach zapotitebi zapracovat nasledujici konkrétni doporuceni:

701:

- Pfi budouci realizaci navrzeného silni¢niho napojeni doporucujeme vyloucit C¢i
minimalizovat zasahy do stavajiciho pasu dievin, ktery vede podél polni cesty v misté
navrzené dopravni plochy. Tento pas dievin by se mél stat zdkladem pro budouci
odclonéni navrzeného rozsifeni vyrobniho arealu od okoli a navazat na nové vzniklou
plochu krajinné zelené NO1.

- Pred zapocetim stavby budouciho konkrétniho zaméru projednat ve spolupraci s
prislusnym organem ochrany ptirody — Spravou CHKO Poodii navrzeny postup
stavebnich praci. V pfipadé potfeby zajistit operativni pfitomnost odborného
biologického dozoru v misté vystavby pro zajisténi minimalizace rizika negativniho
dotCeni ptirodniho prostiedi, v¢. pfedméti ochrany EVL Poodfi (napt. eventualni
transfer obojzivelniki).

702:

- Vylougit & minimalizovat zdsahy do stavajicich dievin (okolo arealu COV a podél
stavajici komunikace v ploSe Z01). Tento pas dfevin by se mél stat zakladem pro
budouci odclonéni navrzeného rozsifeni vyrobniho arealu od okoli a navazat na noveé
vzniklou plochu krajinné zelené NO1.

- Pripadné kéceni dfevin a zahajeni stavebnich praci realizovat mimo hnizdni obdobi (tj.
mimo obdobi 1. 4. - 30. 8.).

- Konkrétni zamér na ploSe projednat s ptislusnym organem ochrany ptirody — Spravou
CHKO Poodri, zejména navrzeny postup stavebnich praci. V ptipadé potieby zajistit
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operativni pfitomnost odborného biologického dozoru v misté vystavby pro zajisténi
minimalizace rizika negativniho doteni pfirodniho prostiedi, v¢. predméti ochrany
EVL Poodri (napt. eventualni transfer obojzivelniki).

NO1:

- Zajistit po konzultaci se Spravou CHKO Poodii vysadbu autochtonnich druhd kefd a
stromd v dostate¢ném sponu na navrzené plose krajinné zelené. Nasledovat by méla
v dalsich letech pribézna péce o tyto dfeviny s cilem vytvorit zapojeny porost stromtl a
ket

- Ve vychodni ¢asti plochy zachovat stavajici pas stromt a kefi a na tento pas novou
vysadbou navazat.

703:

- Zachovat v maximalni mife ekotonalni bylinnou a kefovou vegetaci podél regulovanych
vodoteci v okrajich plochy.

- Na plose v maximalni mite zachovat lu¢ni porosty.

707:

- Konkrétni zamér na ploSe projednat s prislusnym organem ochrany pfirody — Spravou
CHKO Poodii, zejména navrzeny postup stavebnich praci. V ptipadé potieby zajistit
operativni pritomnost odborného biologického dozoru v misté vystavby pro zajisténi
minimalizace rizika negativniho dotceni ptirodniho prostiedi, v¢. pfedmétt ochrany EVL
Poodii (napt. eventualni transfer obojzivelniki).

K 02:

- Vzhledem ke zna¢nému potenciadlu budouciho zdméru k moznému ovlivnéni predmétii
ochrany EVL a PO Poodii pfed zahdjenim praci, tj. ve fazi tzemniho ¢i stavebniho
fizeni, pozadat organ ochrany piirody — Spravu CHKO Poodfi o vydani stanoviska dle
§451 zak. ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni.

- Pred zapocetim stavby ve spolupraci s prisluSnym organem ochrany ptirody — Spravou
CHKO Poodti projednat navrzeny postup stavebnich praci. V ptipadé potieby zajistit
operativni pritomnost odborného biologického dozoru v misté vystavby pro zajisténi
minimalizace rizika negativniho dotCeni pfirodniho prostiedi, v¢. pfedméti ochrany EVL
a PO Poodfi (napf. eventualni transfer obojzivelniki).

- Vzhledem k moznému mostnimu piekonani toku Odry trasou VTL plynovodu vyloucit
umisténi nosnych pilift pfimo do toku, zamezit znecisténi toku a ptilehlych ramen v niveé
provadénymi pracemi.

- Minimalizovat zasahy do lesnich porostu (kaceni, deponie materialu apod.), zejména do
porostll luznich lest, jez jsou pfedmetem ochrany EVL Poodii.

- Omezit kaceni starych vzrostlych dievin v trase VTL plynovodu na nejmensi moznou
miru (potencialni biotop pachnika hnédého a dalSich saproxylickych druhti Zivocicht).

- Piipadné kaceni dfevin a zahajeni stavebnich praci realizovat mimo hnizdni obdobi (t;.
mimo obdobi 1. 4. - 30. 8.).

- Pii stavebnich praci minimalizovat vlivy na odtokové poméry v nivé Odry (rozsahlejsi
odvodiovani reliéfu apod.).

- Po projednani se Spravou CHKO Poodii zajistit konkrétni opatfeni k eliminaci
ptipadného rozvoje invaznich ¢i expanznich druhii rostlin, v¢etné antropofytd, na nove
obnazenych a disturbovanych plochach.

- Ptipadné provadéné biologické rekultivace na mistech disturbovanych stavebnimi
pracemi realizovat po projednani se Spravou CHKO Poodii, optimalné¢ za vyuziti
regionalniho sadebniho materialu.
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12. Porovnani miry vlivu uzemniho planu
bez provedeni opatreni k prevenci,
vyloucCeni nebo snizeni oCekavanych
nepfiznivych vlivu s mirou vlivu v pfipadé
jejich provedeni

V piipadé neprovedeni opatieni navrzenych v kap. 11 lze oCekavat mirné negativni vliv (-
1) na motaka pochopa. V ptipadé respektovani navrzenych opatieni lze ocekavat taktéz
mirné negativni vliv (-1) zejména z diivodu zaboru ¢asti potencialniho potravniho biotopu a
ofekavaného docasného ruseni po dobu realizace konkrétnich zamérd, které nelze
vznesenymi opatfenimi zcela vyloucit.

U prirodniho stanovisté¢ 91E0*, 91F0, ohnivacka ¢ernotarného, modraska bahenniho,
kunky ohnivé, ¢olka velkého, velevruba tupého, piskofe pruhovaného, pachnika hnédého a
lediacka ti¢niho lze ocekavat nulovy az mirné negativni vliv v zavislosti na pfijeti a aplikace
konkrétnich opatfeni v kap. 11 a v pfipadé koridoru K 02 i v zavislosti na vysledcich a
doporuceni naturového hodnoceni na trovni konkrétniho projektového zameéru.
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13. Zaver posouzeni z hlediska
vyznamnosti vlivu a konstatovani zda
uzemni plan ma vyznamny negativni vliv
na predmety ochrany anebo celistvost
EVL a PO

Predmétem piedkladaného hodnoceni dle §45i zak. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a
krajiny, v platném znéni je posouzeni vlivu koncepce ,,UP Suchdol nad Odrou* na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti. Zajmovou lokalitou je tizemi méstyse Suchdol nad Odrou.
Cilem piedkladaného hodnoceni je zjistit, zda ma navrh UP vyznamny negativni vliv na
predméty ochrany a celistvost konkrétnich evropsky vyznamnych lokalit a/nebo ptacich
oblasti.

Bylo zjisténo, ze realizace navrhli uvedenych v hodnocené koncepci ve vétsiné pripadu
nepiinasi rizika negativnich vlivli na lokality soustavy Natura 2000. Prevazna vét$ina ploch
s navrzenou zmeénou vyuziti Gzemi je situovana v bezprostiedni blizkosti stavajici zastavby
v dostateéné vzdalenosti od lokalit soustavy Natura 2000.

Osm ploch vymezenych v ramci navrhu UP se nachazi v blizkosti EVL Poodti. Koridor
technické infrastruktury K 02 (VTL plynovod) a plocha Z03 se nachazi ptimo na uzemi této
EVL. Devét ploch vymezenych v ramci ndvrhu UP a jeden koridor technické infrastruktury
(K02) se nachazi na tizemi PO Poodii.

V piipadé dvou typt ptirodnich stanovist — 91E0* a 91F0 a ohnivacka ¢ernocarného,
modraska bahenniho, kunky ohnivé, ¢olka velkého, velevruba tupého, piskore pruhovaného,
pachnika hnédého a lednacka ti¢niho byl konstatovan nulovy aZ mirné negativni vliv
v zavislosti na mife dodrZeni navrZzenych zmiriiujicich opatfeni. Dale byl konstatovan mirné
negativni vliv na motaka pochopa a jeho biotop vlivem realizace hodnocené koncepce.

Na zaklad¢ vyhodnoceni piedloZzeného navrhu izemniho planu v souladu s § 45h,i zakona
& 114/1992 Sb., vplatném znéni lze konstatovat, ze¢ uvedeny navrh UP nebude mit
vyznamny negativni vliv na celistvost a predméty ochrany evropsky vyznamnych
lokalit a ptacich oblasti.

V Dolanech dne 6. ¢ervna 2019

RNDr. Marek Banas, Ph.D.
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